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SENTENGCA 2019-A — TIPO A ,

PROCESSO N° 2002.34.00.030422-2

AUTOR: EDUARDO JORGE CALDAS PEREIRA
REUS UNIAO E OUTROS

1. RELATORIO

~ Trata-se de acéo de conhecimento ajuizada por EDUARDO JORGE CALDAS
PEREIRA contra a ,UN!AO,‘ GUILHERME ZANINA SCHELB e LUrIZ FRANClSCO
- FERNANDES DE SOUZA, objetivando ‘a condenacdo dos Réus ao pagamento de

compensaco por danos morais, em valor a ser fixado.

Narra que no dia 06.07.2000 o jornal Valor Econdémico pulblicdu matéria na qual
o Autor esclérecia a natureza dos contatos telefdnicos mantidos por ele, na qualidade de

secretario-geral da Presidéncia da Re'publica, com o entdo juiz Nicolau dos Santos Neto.

Informa que, a partlr desse evento, 0s Reus pessoas fisicas, na condigdo de
membros do I\/Ilmsterlo Publico Federal, e valendo-se das prerrogat:vas de seus cargos,
tentaram envolver o nome do Autor em diversas irregularidades e delitos, como’
participacéo no escandalo relacionado a obra do Tribunal R3egional do Trabalho de Sao
Paulo, indevida ingeréncia em fundos de pensio e tréficb de influéncia, por meio de
entrevistas c_lifématérias dadas a imbrensa e procedimentos investigatérios diQersos,.como

divulgacao de depoimentos sigilosos.

Relata que jamais chegou a ser proéessado ou condenado pelos fatos
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apurados pelo Ministério Publico Federal.

Alega que tais fatos causaram graves consequéncias a ele, tanto do ponio de
vista pessoal quanto profi issional, “sendo submetldo a constantes humllhagoes ‘

i

_'hostilidades e constrangimentos.

Esclarece que ofereceu representacio no.dmbito do Ministério Publico Federal
contra os referidos procuradores da Republica, mas até o momento ndo houve concluséo

ou andamento eficaz.

Por fim, defende a responsabilidade CIVI| da Umao e dos Réus pessoas fisicas
_pelo dano moral causado a ele. ' '

Ini_cial instruida com os documentos de fls. 68/690.
- Custas recolhidas as fls. 691/692.

| As fls. 712/917, o Réu Luiz Francisco Fernandes de Souza apresentou
contestagéo na qual impugnou as frases atﬁibuidas a ele, ditas a jornalistas, e arguiu as
seguintes 'pre[iminares: a) inepcia da peticéo inicial, porque da'narratiVa dos.fatos nao
decorre logicamente a concluséo e por._ ausenma de causa de pedir; b) auséncia de'r
condlgao de procedibilidade, dado que competla ao Requerente antes de ingressar com -
a presente agao, ter promovido a interpelacio dos req.uerldos para que eles confirmassem
ou néo-as supostas declaragdes que a imﬁfensa lhes atribuira®; c) ilegitimidade passiva,
por ter atuado na condigdo de servidor publico; caso essa preliminar ndo ‘seja acolhida,
requereu a citaga@o dos jornais e rei}istas mencionados na petigdo inicial na qualidade de .
litisconsortes passivos necessarlos Como prejudicial de mérito, susmtou a decadéncia,
nos termos do art. 56 da Lel n® 5.260/1967. No mérito, requereu a improoedencta do
pedido, porque agtu de acordo com as atribuigdes: inerentes ao cargo por ele ocupado em

: conformldade com a liberdade de expressio confenda aos agentes publicos, e porque
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.néo houve dolo de sua parte. Por fim, juntou documen’tos-. -

As fls. 919/-1‘124, o Réu Guilherfhé Zanina Schelb ofereceu contestagéo, na -
qual arguilj, preii-mi_riarmente: a)a inépbia da p_eti(;é’o.inicial, uma vez que da narrativa dos
fatos ndo decorre Iogicamenfe a conclusdo; b) a sua ilegitimidade passi\)a; c) a auséncia
de condigdo de procedibitidade. Como prejudicial de mérito, suscitou a decadéncia, na
‘formav do art. 56 da Lei n° 5.250/1967. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido,
aduzindo, em reSumo, n&o ter cometido qualquer ato ofensivo & honra do Autor, tendo
| f agido ém‘coriformidade com as at'ribuigﬁes‘ do cargo qué 'ocﬁpa, bem como a auséncia
| dos e]ementos nec:essarlos a responéabilizagéo civil. Por derradeiro, apensou

docu mentos

As ﬂs’.. 1126/1221, " a . ‘Un'iéor apreséhtou cohtéstagéo,‘ requerendo -'a
improcédéncia do pedido, diante da inexisténdia de sigilo das informagbes, da
‘independéncia funcional do Ministério Publico, da inexisténcia do nexo de causalidade, da‘
auséncia de dolo ou fraude, do.'exercicio regulér do direito dosl éiudidos-rﬁémbros dos
. fortes indicios de 1rregu!arldades e da neceSS|dade de contmwdade das apurar;oes Por -

fim, apensou documentos.
Repllca as fls. 1224/1321.

: Na fése de éspe(-:ificagéo. de provas, 6 Autor juntou os documenfo_s derﬂs.
1322/1436 e, as fls. 1442/1445, requereu o depoimento pessoal dos Réué ea produgéo
de provas documental testemunhal e. pericial; o Réu Luiz Fran(:lsco as fls. 1438/1441
pediu a quebra do sigilo bancario do Autor da esposa deste e de varias empresas. de cujo

capital social o Autor par_hclpa ou participava, no' periodo de 1995 a 2000, o_dep01mento‘
pessoal do Autor e a produgéo de prova testemunhal; a Uni&o, as fls. 1448, pugnou pelo’

. ~depoimerito pessoal do Autor e a -'reali‘zagéo_de prova testemunhal; o Réu Guilherme

Documento assinado digitalmente pclo(a) HUizA FEDERAL TVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com b'lSﬂ na Lei 11.419 dc 19/1 2/2006.
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Zanina Schelb, as fls. 1449/1450, pediu a produgio de prova.testemu.hhal'e a intimacio
‘do Autor para apresentar copia de cada fita apresentada por este, “a fim de apreciar as

interferéncias deste sobre o conteddo das mesmas”.
O Autor manifestou-se as fls. 1451/1461.
As provas requeridas pelas partes foram indeferidas as fls. 1465.

_ O Autor -~ interpds - agravo de ihstruwmen_to as fis. 147201479 (n°
12004.01.00.050670-8), que foi em parte pré:vido (fls. 1572/1573).

O Réu Luiz Francisco interpds agravo de mstrumento as fls. 1481/1485 (n°
. 2004, 01 00.054498-2), cujo pedido de efeito suspenswo foi deferido para determinar a
' reahzac;.ao das provas requerldas pelo agravante (fls. 1523/1524), tendo sido determinado,
em seguida, o sobrestamento do curso db_féito prinicipal, até pronuﬁciamentc_) définiﬁvo da
Turma julgadora (fls. 1532). No mérito, tal recurso foi provido para deferir a produgéo da

prova oral, consistente no depoimento do agravado e na producédo de prova testemunhal
(fis. 1553/1555). '

As fls. 159/1617, o Auter juntou documentos.

As fis. 1621 determinou-se a expedicdo de oﬂclo a Corregedoria do Ministério
Publlco Federal e a Receita Federal, assim como a produgao de prova pericial.

Em resposta aos OfICIOS expedldos foram juntados os documentos de fls.
1625/1626 e 1882/1885, sobre 0s quais as partes foram cientificadas, seguindo-se a
juntada de novos documentoS as fls. 1897/1902. | )

As fls. 1640/1865, o Autor apresentou quesnos indicou a55|stente técnico e
anexou novos documentos. '

As fls. 18?3/1875, a Unisio indicou os quesitos:

. Documente assinado digitalmente pelo(a) JUIZA FEDERAL TVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com base na Lei 11.419 de 19/12/2006.
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O perito nomeado apresentou sua proposta de ho_ndrérios as fls. 1922.
"As fls. 1925/1928, o Autor desistiu da prova periciél.

Em auduencna de mstrugao defenu—se o pedido de desmtenma da producéao da
prova penual formulado s fls. 1925/1 926 e 1931, deferiu-se o pedido de desisténcia da
oitiva da testemunha arrolada pelo.Reu Luiz Francisco, conforme petlgao de fls. 1952,
deferiu-se o ;ﬁedido de desisténcia da testemunha Eduardo Pirangibe Graeff, arrolada pelo
Autor,' conforme petigao de fls. 1935, e desighou-se nova data de audiéncia, tendo em

vista o ndo comparecimento do Réu Guilherme Zanina Schelb — fls. 1953/1954.

‘Em nova audiéncia de instrugﬁo, colheu-se o depoimento das partes e‘das
testemunhas — fls. 1961/1967. | |

_ ‘ O-Autor, o Réu Guilherme Schelb, o Réu Luiz Francisco de Souza e a Unido
apresentaram alegagées finais, respectivamente, as fls. 1983/2008, 2009/2014,
2015/2039 e 2040/2043.

" E o relatorio.

- Decido.
2. FUNDAMENTAQKO

| Iniciaimente, examino as questéés preliminares ao r_nérito;
2.1 Das questdes preliminares

A petico inicial ndo ¢ inepta, pois a partir de sua leitura é possivel extrair a |
causa de pedir que embasa o ajuizamento desta demanda, tanto que os Réus
'conseguiram apresentar a contestagdo, questionando os fétos. a si atribyidos e as
consequéncias juridicas advindas destes. As demais alegacdes formuladas a esse:

~ respeito referem-se ao prprio merito da causa, adiante'analisado.

Documento assinado digitalmente pelo(a) 1UTZA FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com base na Lm 11.419 de 19.’1 2/2006.
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Segundo os Réus, o processo deve ser extinto sem resolugéo. do mérito por
- auséncia da condigdo de procedibilidade, uma vez que o Requerente ndo promoveu a
interpelacédo dos primeiros — para que pudessem confirmar ou n&o as declaracfes a eles

atribuidas pela imprensa — antes de ajuizar esta agéo.
Todavia néo lhes assiste razao.

Primeiramente, porque como é cedico, a propositura de agdo judicial n3o esta
condlmonada a prévia mterpelagao ou notificacdo, por forga do principio da
inafastabilidade da jurisdigdo ou principio do acesso-a justica, radicado no art. 5°, inciso

XXXV, da Constituicéo, salvo excecées, o que nao é a hipdtese dos autos.

Segundo, porque a peticéo inicial nao esta embasada apenas em declaracdes
dadas pelos Requeridos pessoas fisicas a |mprensa mas tambem em condutas e atos

escrltos praticados por eles no exercicio de cargo publico.

1

Loge, o processo nao pode ser extinto pelo motivo em-analise.

Tal‘ conclusdo néo se altera pela diéposigéo contida no art. 25 da Lei n®
5.250/1967 (cohhe,cida como Lei'de_ Imprensa), segundo o qual “se de réferé_ncias,
~alusBes ou frases se infere calunia, difamacéo ou injdria, quem se julgar ofendido podera _
notificar judicialmente 0 responsavel, para que, no prazo de 48 horas, as explidue”, seja
borqué 0 dispositivo confere uma faculdade ad ofendido de notificar judicialmente o
_responsave! pela ofensa, como se verifica do termo “podera’, seja porque a Lei de
Imprensa nao foi recepcionada pela Constltwgao de 1988 conforme entendlmento do
Supremo Tribunal Federal firmado no julgamento da Ac&o de -Descumprlmento de
Preceito Fundamental — ADPF n° 130, cuja ement‘a'transcrevo adiante: ‘

" EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO’

..FUNDAMENTAL (ADPF). LEI' DE IMPRENSA. ADEQUACAO DA AQAO
. REGIME CONSTITUCIONAL DA "LIBERDADE DE INFORMACAO

Documcnlo assinado dlgltalmcnle pelo(a) JUIZA FEDERAL TVANI SILVA DA LUL em 15/08/2019, com base na Lei 11.419 de 19/12/20086,
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JORNALISTIC " EXPRESSAO SINONIMA DE LIBERDADE DE IMPRENSA.
. A "PLENA" LIBERDADE DE IMPRENSA COMO CATEGORIA JURIDICA

PROIBITIVA DE QUALQUER TIPO DE CENSURA PREVIA. A PLENITUDE DA
- LIBERDADE DE- IMPRENSA COMQO REFORCO OU SOBRETUTELA DAS
LIBERDADES DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, DE INFORMACAO E
DE  EXPRESSAO  ARTISTICA, CIENTIFICA,  INTELECTUAL E
COMUNICACIONAL. LIBERDADES QUE DAO CONTEUDO AS RELACOES
DE 'IMPRENSA E QUE SE POEM COMO SUPERIORES BENS DE
PERSONALIDADE E MAIS DIRETA EMANACAO DO PRINCIPIO DA

. DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. O CAPITULO CONSTITUCIONAL DA

COMUNICACAO SOCIAL COMO SEGMENTO PROLONGADOR DAS
LIBERDADES DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, DE INFORMACAO E
DE  EXPRESSAO  ARTISTICA, - CIENTIFICA, - INTELECTUAL E
. COMUNICACIONAL. TRANSPASSE DA FUNDAMENTALIDADE DOS
DIREITOS  PROLONGADOS -~ AO CAPITULO  PROLONGADOR.
PONDERACAQ DIRETAMENTE CONSTITUCIONAL ENTRE BLOCOS DE
BENS DE PERSONALIDADE: O BLOCO DOS DIREITOS QUE DAO
CONTEUDO A LIBERDADE DE IMPRENSA E O BLOCO DOS DIREITOS A
IMAGEM, HONRA, INTIMIDADE E VIDA PRIVADA. PRECEDENCIA DO
PRIMEIRO BLOCO. INCIDENCIA A POSTERIORI DO SEGUNDO BLOCO DE -
DIREITOS, PARA O EFEITO DE ASSEGURAR O DIREITO DE RESPOSTA E
ASSENTAR RESPONSABILIDADES PENAL, CIVIL E ADMINISTRATIVA,
"ENTRE OUTRAS CONSEQUENCIAS DO PLENO GOZO DA LIBERDADE DE
IMPRENSA. PECULIAR FORMULA GCONSTITUCIONAL DE PROTECAO A
INTERESSES PRIVADOS QUE, MESMO INCIDINDO A POSTERIORI, ATUA
SOBRE AS CAUSAS PARA INIBIR ABUSOS POR PARTE DA IMPRENSA. -
- PROPORCIONALIDADE ENTRE LIBERDADE DE IMPRENSA E
RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANOS MORAIS E MATERIAIS A
TERCEIROS. RELACAQO DE MUTUA CAUSALIDADE ENTRE LIBERDADE DE
IMPRENSA E DEMOCRACIA. RELACAO DE |INERENCIA ENTRE
PENSAMENTO CRITICO E IMPRENSA LIVRE. A IMPRENSA COMO
INSTANCIA NATURAL- DE FORMACAO DA OPINIAO PUBLICA E COMO
ALTERNATIVA A VERSAO OFICIAL DOS FATOS. PROIBICAO DE

MONOPOLIZAR OU OLIGOPOLIZAR ORGAOS DE IMPRENSA COMO NOVO -
- E AUTONOMO FATOR DE INIBICAO DE ABUSOS. NUCLEO DA LIBERDADE

DE IMPRENSA E MATERIAS APENAS PERIFERICAMENTE DE IMPRENSA. |

AUTORREGULf\QAO E REGULACAO SOCIAL DA ATIVIDADE DE
IMPRENSA. NAO RECEPQAO EM BLOCO DA LEI N° 5.250/1967 PELA NOVA

Documento assinado digitalmente pelofa) JUI?A FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ em [5/08/2019, com hase na Lei 11.419 de 19/12/2006.
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ORDEM CONSTITUCIONAL. EFEITOS JURfDICOS DA DECISAO.
PROCEDENCIA DAACAO.
3 1. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRE’CEITO FUNDAMENTAL
- (ADPF). LEI DE IMPRENSA. ADEQUACAO DA ACAO. A ADPF, férmula
processual subsidiaria do controle concentrado de constitucionalidade, é via
adequada & impugnac¢édo de norma pré-constitucional. Situagdo de concreta
" ambiéncia jurisdicional timbrada por decisbes confhtantes Atendimento das
- condigbes da acao.

2. REGIME CONSTITUCIONAL DA LIBERDADE DE IMPRENSA COMO
- REFORCO DAS LIBERDADES DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, DE
INFORMACAO E DE EXPRESSAO EM SENTIDO GENERICO, DE MODO A
ABARCAR OS DIREITOS A PRODUCAO INTELECTUAL, ARTISTICA,
CIENTIFICA E COMUNICACIONAL. A Constituicdo reservou a imprensa todo
um bloco normativo, com o apropriado nome "Da Comunicagdo Social"
(capitulo V do titulo VIIl). A imprensa como plexo ou conjunto de "atividades"
ganha . a dimenséo de instituicao-ideia, de modo a poder influenciar cada
pessoa de per se e até mesmo formar 0 que se convencionou chamar de
opinido publica. Pelo que ela, Constituicdo, destinou & imprensa o direito de
controlar e revelar as coisas respeitantes a vida do Estado e da propria
sociedade. A imprensa como alternativa a explica¢do-ou versdo estatal de tudo
. Que possa repercutir no seio da sociedade e como ‘garantido espago de
irrupgdo do pensamento critico em qua!quer situagdo .ou contingéncia.
Entendendo-se por pensamento critico o que, plenamente compromelido com
- & verdade ou esséncia das coisas, se dota de potencial emancipatorio de_
mentes e espiritos. O corpo normativo da Constituicdo brasileira sinonimiza
liberdade de ‘informacédo jornalistica e liberdade de imprensa, rechacgante de
qualquer censura prévia a um direito que é signo e penhor da mais encarecida
dignidade da pessoa humana, assim como do mais evoiurdo estado de
civilizagao.
‘ 3. O CAPITULG CONSTITUCIONAL DA COMUNICACAO SOCIAL
- COMO - -SEGMENTO PROLONGADOR DE SUPERIORES BENS DE
PERSONALIDADE QUE SAO A MAIS DIRETA EMANAQAO DA DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA: A LIVRE MAN!FESTAQAO DO PENSAMENTO E ©

DIREITO A INFORMACAO E A EXPRESSAO ARTISTICA, CIENTIFICA,
INTELECTUAL E COMUNICACIONAL. TRANSPASSE DA NATUREZA

JURIDICA DOS DIREITOS  PROLONGADOS  AO CAPITULO
CONSTITUCIONAL SOBRE A COMUNICACAO SOCIAL. O art. 220 da
'Constrtmgao radicaliza e alarga o regrme de plena liberdade de atuacédo da

Documento assinado digitalmente pelofa) JUIZA FEDERAL TVANT SILVA DA LUZ cm 15/08/2019, com basc na Lei 11.419 de 19!12/7'006
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Pag. 8733



N

0030353942002405.3“400

;

.. PODER JUDICIARIO '
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

- . Processo N° 0030358-94.2002.4.01.3400 (Numelo amlgo 2002, 34.00.030422- 2) - 6* VARA - BRASILIA
o N° de reglstro e-CVD 00217.2019.00063400.1.00104/60128

imprensa, porquanto fala: a) que_ os mencionados direitos de personalidade

(liberdade de pensamento, criacdo, expressdo e informagao) estao a salvo de
qualquer restrico em seu exercicio, seja qual for o suporte fisico ou
tecnologico de sua veiculagdo, b) que tal exercicio ndo se sufeita a outras
- disposicbes que ndo sejam as figurantes dela propria, Constituigéo. A liberdade
de informacao jornalistica é versada pela Constituicdo Federal como expresséo
sinbénima de liberdade de imprensa. Os direitos que déo conteiido & liberdade
de imprensa sdo bens de personalidade que se qualificam como sobredtreltos

Dai que, no limite, as relacées de imprensa e as relagdes de intimidade, .vida
privada, imagem e honra s&o de mutua excludéncia, no sentido de que as
primeiras se antecipam, no tempo, as segundas;, ou sefa, antes de tudo
“prevalécem as relagbes de imprensa como superiores bens juridicos e natural -
forma de controle social sobre o poder do Estado, sobrevindo as demais
relagbes como eventual responsabilizagao ou consequéncia do pleno gozo das
primeiras. A expressdo constitucional "observado o disposto nesta
Constituicdo” (parte final do art. 220) traduz a incidéncia dos dispositivos
tutelares de outros bens de personalidade, é cerfo, mas como consequéncia ou
responsabilizacdo pelo desfrute da "plena liberdade de informacéo jornalistica”
(§ 1° do mesmo art. 220 da Constituicdo Federal). Néo héa liberdade de
imprensa pela metade ou sob as tenazes da censura prévia, inclusive a
procedente do Poder Judiciario, pena de se resvalar para © espago
inconstitucional da prestidigitagdo juridica. Silenciando a Constituigdo quanto
ao regime da internet (rede mundial de computadores), ndo ha como se lhe
 recusar a qualificagdo de lerritdrio virtual livremente veiculador de ideias e .
opinides, debates, noticias e tudo 0 mais que: s:gmf:que plemtude de
-.comunicacao. : :

4. MECANISMO CONSTITUCIONAL DE CALIBRA(;AO DE PRINCIPIOS.

O.art. 220 € de instantdnea observancia quanto ao desfrute das liberdades de
pensamento, criagdo, expressio e informagdo que, de alguma forma, se
veiculem pelos 6rgdos de comunicacdo social. Isto sem prejuizo da
aplicabiflidade dos seguintes incisos do art. 5° da mesma Gonstituicdo Federal:
vedagdo do anonimato (parte final do. inciso IV); do direito de resposta (inciso
V), direito a indenizagdo por dano material ou moral a intimidade, a vida

privada, a honra e a imagem das pessoas (mc;so X); livre exercicio de qua!qruer_ ;
trabalho, oficio ou profissao, atendrdas as qualificag8es profissionais que a lei

estabelecer (inciso XHI) direito ao resguardo do sigifo da fonte de informacéo,
quando necessario ao exercicio profissional (inciso XIV). Logica diretamente
constrtuc:ona! de cahbragao temporal ou cronologlca na empmca incidéncia

Documento assinado dlg:talmentc pelo(a) JUIZA FEDERAL TVANI SILVA DA LUZ cm 15/08/2019, com base na Lei 11 489 de 19/12/2006.
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desses dois blocos de dispositivos conslitucionais (o arf. - 220 e 0s
mencionados incisos do art. 5°). Noutros fermos, primeiramente, assegura-se o
gozo dos sobredireitos de personalidade em que se traduz a "livre" e "plena”
manifestagdo do pensamento, da criacdo e da’ informac&o. Somente depois &
que se passa a cobrar do titular de tais situacdes juridicas ativas um eveniual
desrespeito” a - direitos constilucionais alheios, ainda que também
densificadores da personalidade humana. Determinagdo constitucional de
momentanea paralisia a inviolabilidade de certas categorias de direitos
subjetivos fundamentais, porquanto a cabeca do art. 220 da Constituicdo veda
qualquer cerceio ou restricdo & concreta manifestagdo do pensamento (vedado
o anonimato), bem assim todo cerceio ou restricao que fenha por objeto a

‘criagdo, a expressdo e a informacéo, seja qual for a forma, o processo, ou 0

-

veiculo de comunicacédo social. Com o que a Lei Fundamental do Brasil veicula
0 mais democratico e civilizado regime da livre e plena circulagao das ideias e
opinibes, assim como das noticias e mformagoes mas sem deixar de
prescrever o direito de resposta e todo um regime de responsabilidades civis,
penais e administrativas. Diréito de resposta e responsabilidades que, mesmo
atuando a posteriori, infletem sobre as causas para inibir abusos no desfrute da
plenitude de liberdade de imprensa.

5. PROPORCIONALIDADE ENTRE LIBERDADE DE IMPRENSA E
RESPONSABILIDADE - CIVIL POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. Sem
embargo, a excessividade indenizatéria é, em si mesma, poderoso fator de .
inibigdo da liberdade de imprensa, em violagdo ao principio constitucional da
proporcionalidade. A relacdo de- proporcionalidade entre o dano moral ou
material sofrido por alguém e’ a indenizagéo que lhe caiba receber (quanfo .

-~ maior o dano maior a indenizacédo) opera é no &mbito interno da potencialidade

da ofensa e da concreta srtuagao do ofend:do .Nada tendo a ver com essa
equagao a circunsténcia em si da veiculacdo do agravo por 0rgéo de imprensa,

. porque, sendo, a liberdade de informacdo jornalistica deixaria de ser um

elemento de expansdo e de robustez da liberdade de pensamento e de

- expressdo lato sensu para se tornar um fator de contragdo e de esqualidez

dessa liberdade. Em se tratando de agente publico, ainda que injustamente
ofendido em sua honra e imagem, subjaz & indenizacdo uma imperiosa
clausula de modicidade. Isto porque todo agente publico esta sob permanente
vigilia da cidadania. E quando o agente estatal ndo prima por todas as
aparéncias de legalidade e legitimidade no seu atuar oficial, atrai contra si mais

fortes suspeitas de um comportamento antifuridico francamente sindicavel .
pelos cidadédos.
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6. RELACAO DE MUTUA CAUSALIDADE ENTRE LIBERDADE DE
IMPRENSA E DEMOCRACIA. A plena liberdade de imprensa & um patrimonio
imaterial que corresponde ac mais eloguente atestado.de evolugdo politico-
cultural de todo um povo. Pelo seu reconhecido conddo de vitalizar por muitos
modos a Constituicdo, tirando-a mais vezes do papel, a Imprensa-passa a
manter com a democracia a mais entranhada relagéo de mutua dependéncia
ou retroalimentacdo. Assim visualizada como verdadeira irmd siamesa da
democracia, a imprensa passa a desfrutar de uma liberdadé de atuagéo ainda
maior que a liberdade de pensamento, de informacdo e de expressdo dos
individuos em si mesmos considerados. O § 5° do art. 220 apresenta-se como
“norma constitucional de concretizagdo . de um pluralismo finalmente

compreendido como  fundamento das  sociedades  aulenticamente
democralicas; isto é, o pluralismo como a virtude democrética da respeitosa
convivéncia dos contrarios. A imprensa livre é, ela mesma, plural, devido a que
sdo constitucionalmente proibidas a oligopolizacdo e a monopolizacéo do setor
(§ 5° do art. 220 da CF). A proibigdo do monopdlio e do oligopdlio como novo e
autonomo fafor de contengdo de abusos do chamado "poder. socfal da
imprensa”,

7. RELA(;AO DE INERENCIA ENTRE PENSAMENTO 'CRITICO E
IMPRENSA LIVRE. .A IMPRENSA COMO INSTANCIA NATURAL DE
FORMACAO DA OPINIAO PUBLICA E COMO ALTERNATIVA A VERSAO
OFICIAL DOS FATOS. O pensamento critico é parte integrante da informacéo
plena e fidedigna. O possivel contetido socialmente Util da obra compensa
eventuals excessos de estilo e da prépria verve do autor. O exercicio concreto
da liberdade de imprensa assegura ao jornalista o direito de expender criticas a
qualquer pessoa, ainda que em tom- aspero ou contundente, especialmente
contra as autoridades e os agentes do Estado. A critica jornalistica, pela sua
relagdo de ineréncia com o interesse publico, ndo & aprioristicamente
suscefivel de censura, mesmo que legisiativa ou judicialmente intentada. O
proprio das atividades de imprensa é operar como formadora de . opinido
publica, espago natural do pensamento critico e "real alternativa & verséo:

- oficial dos fatos” ( Deputado Federal Miro Teixeira).

- 8 NUCLEO DURO DA LIBERDADE DE IMPRENSA E A INTERDIQAO
PARCIAL DE LEGISLAR. A uma atividade que ja era "livre" (incisos IV e IX do
art. 59, a Constituicdo Federal acrescentou o qualificativo de "plena” (§ 1° do
art. 220). Liberdade  plena que, repelente de qualquer censura prévia, diz
respeito a esséncia mesma do jornalismo (o chamado "nticleo duro” da
atividade). Assim enfendidas as.'coordenadas de tempo e de-contei.’rdo da

Documento assinado dlgltalmentc pelo(a) JUIZA FEDERAL iVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com bhase na Lei 11,419 de 19/ 12/2006
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manifestacdo do pensamento, da informacdo e da criacdo lato sensu, sem o
‘que néo se tem o desembaragado transito das ideias e opinies, tanto quanto
"da informagdo e da cfiagdo. Interdicdo & lei quanto as matérias nuclearmente
" de imprensa, retratadas no tempo de inicio e de duragdo do concreto exercicio

da_liberdade, assim como de sua extensdo ou tamanho do seu contetido.

Tirante, unicamente, as reslrigbes que a Lei Fundamental de 1988 prevé para

o "estado de sitio" (arf. 139), o Poder Publico somente pode dispor sobre

matérias lateral ou reflexamente de imprensa, respeitada sempre a ideia-forca

de que quem quer que seja tem o direifo de dizer o que quer que seja. Logo,
ndo cabe ao Estado, por qualquer dos seus 6rgdos, definir previamente o que
pode ou o que nhdo pode ser.dito por individuos e jornalistas. As matérias
reflexamente de imprensa, suscetivels, portanto, de conformacao legislativa,
$80 as indicadas pela propria Constituigdo, tais como:! direitos de resposta e de

-indenizagédo, proporcionais ao agravo; protegdo do sigilo da fonte ("quando

necessario aa exercicio profissional”); responsabilidade penal por caltinia,

injuria e difamacao; diversbes e espetacilos publicos; estabelecimento dos

"meios legais que garantam & pessoa e & familia a possibilidade de se

defenderem de programas ou programagdes de radio e televisdo que

contrariem o disposto no art. 221, bem como da propaganda de produtos,
praticas e servicos que possam ser nocivos & saude e ao meio- ambiente”

(inciso Il do § 3% do art. 220 da CF); independéncia e protecdo remuneratoria

dos profissionais de imprensa como elementos de sua propria qualificacdo

técnica (inciso Xill do art. 5%; participacdo do capital estrangeiro nas empresas
de comunicagdo social (§ 4° do art. 222 da CF); composicdo e funcionamento
do Conselho de Comunicagéo Social (art. 224 da Constituigéo). Regulacdes
estatais que, sobretudo incidindo nho plano das consequéncias ou
responsabilizagbes, repercutem sobre as causas de ofensas pessoais para

Inibir 0 cometimento-dos abusos de imprensa: Peculiar férmula constitucional

de protegdo de interesses privados.em face de eventuais descomedimentos da

imprensa (justa préocupacéo do. Ministro Gilmar Mendes), mas sem prejuizo da
~ordem de precedéncia a esta conferida, sequndo a logica elementar de que
nédo ¢ pelo temor do abuso que se vai coibir o uso. Ou, nas palavras do

Ministro Celso de Mello, "a censura go'vemamental, emanada de qualquer um

dos irés Poderes, € a expressdo odiosa da face autoritaria do poder ptiblico”.

9. AUTORREGULACAO E REGULACAO SOCIAL DA ATIVIDADE DE

IMPRENSA. E da l6gica encampada pela nossa Constituicdo de 1988 a
- aulorregulacdo da imprensa como mecanismo de permanente ajuste de limites

da sua liberdade” ao sentir-pensar da sociedade civil Os padrées de

%
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seletividade do préprio corpo social operam como antidoto que o tempo nao
cessa de aprimorar contra 0s abusos e desvios jornalisticos. Do dever de
- irrestrito apego a completude e fidedignidade das informacdes comunicadas ao
publico decorre a permanente conciliacdo entre liberdade e responsabilidade
da imprensa. Repila-se: néo é jamais pelo temor do abuso queé se vai proibir o
uso de uma liberdade de informagédo a que o proprio Texto Magno do Pais
apoés o rétulo de "plena” (§ 1 do art. 220). S ‘

10. NAO RECEPCAQ EM BLOCO DA LEI 5.250 PELA NOVA ORDEM
CONSTITUCIONAL. 10.1. Obice I6gico & confec¢do de uma lei de imprensa
‘que se orme de compleicdo estatufaria ou organica. A propria Constituicédo,
quando o quis, convocou o legislador de segundo escaldo para o aporte
regratério da parte restante de seus dispositivos (art. 29, art. 93 e § 5° do art.
128). S&o irregulamentaveis os bens de personalidade que se péem como o
proprio ‘contetido ou substrato da liberdade de informagéo jornalistica, por se
tratar de bens juridicos que tém na propria interdicdo da prévia interferéncia do
- Estado o seu modo natural, cabal e ininferrupto de incidir. Vontade normativa
que, em tema elementarmente de imprensa, surge e se exaure no préprio texto
da Lei Suprema. 10.2. Incompatibilidade material insuperével entre a Lei n°
5.250/67 e a Constitui¢do de 1988. Impossibilidade de conciliagdo que, sobre
ser do lipo material ou de substancia (vertical), contamina toda a Lei de
Imprensa: a) quanto ao seu entrelace de comandos, a servico da
prestidigitadora logica de que para cada regra geral afirmativa da liberdade é
aberto um leque de exce¢bes que praticamente tudo desfaz; b) quanto ao seu
inescondive! efeifo pratico de ir-além de um simples projeto de governo para
alcancar a realizagdo de um projefo de poder, este a se eternizar no tempo e a
sufocar todo pensamento critico no Pais. 10.3 Sdo de todo imprestaveis as
tentativas de conciliagdo hermenéutica da Lei 5.250/67 com a Constituigao,
Sefa mediante expurgo puro e simples de destacados dispositivos da Jfei, sefa
mediante o emprego dessa refinada técnica de controle de constitucionalidade
~que atende pelo nome de "interpretagdo conforme a Constituigdo”. A técnica da
“interpretagdo conforme n&o pode artificializar ou forgar & descontaminacédo da
parte restante do diploma legal interpretado, pena -de descabido
incursionamento do - intérprete  em  legiferagdo por conta. prépria.
Inapartabilidade de contetido, de fins e de viés semantico (linhas e entrelinhas)
- do  texto  interpretado. Caso-limite de interpretagdoc necessariamente

conglobante ou por arrastamento teleologico, a  pré-excluir do -
intérprete/aplicador do - Direito qualquer possibilidade da ‘declaracédo de
inconstitticionalidade apenas de determinados dispositivos da lei sindicada,
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- mas permanecendo incolume uma parte sobejante que ja ndo tem significado -
auténomo. Ndo se muda, a golpes. de inferpretagdo, nem a inextrincabilidade
de comandos nem as finalidades da norma interpretada. lmposs:brhdade de se
preservar, ap¢s artificiosa hermenéutica de depuracdo, a coeréncia ou 0
equilibrio interno de uma lei (a Lei federal n° 5.250/67) que foi ideologicamente -
concebida e normat:vamente aperrechada para operar em bloco ou como um
todo pro indiviso.

11. EFEITOS JURIDICOS DA DECISAO. Aplicam-se as normas da
legisltacdo comum, notadamente o Cédigo Civil, o Cédigo Penal, o Cédigo de
Processo Civil e o Cédigo de Processo Penal as causas decorrentes das’
relagées de imprensa. O direito de resposta, que se manifesta como acdo de
replicar ou de retificar matéria publicada é exercitavel por parte daquele que se

- vé ofendido em sua honra objefiva, ou entao subjetiva, conforme estampado no
inciso V do art: 5° da Constituicdo Federal. Norma, essa,. "de eficacia plena e
de aplicabilidade imediata", conforme classificacdo de José Afonso da Silva.
“Norma de pronta aplicagao”, na linguagem de Celso Ribeiro Bastos e Carlos
Ayres Britto, em obra doutrinaria conjunta.

12. PROCEDENCIA DA ACAO. Total procedéncia da ADPF, para o
efeito de declarar como nédo recepcionado pela Constituicdo de 1988 todo
o conjunto de dispositivos da Lei federal n° 5.250, de 9 de fevereiro de
1967. (STF, Tribunal Pleno, ADPF 130, Relator Min. CARLOS BRITTO julgado
em 30.04.2009, DJ 06. 11.2009). [grlfou se]

Acolho a prehmmar de |Ieg|t|m|dade ‘passiva arguida pefos Réus pessoas

fisicas, a |mpor a extlngao do processo sem resolugao do mérito em relat;ao aeles.

O art. 37, § 6°, da. Constituigao estabelece que “as pessoas juridicas de direito
publlco e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderao pelos danos
gue seus agentes nessa qualldade causarem a tercelros assegurado o direito de

regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”.

Tal dispositivo consagra a responsabi'lidade civil objetiva do Estado por danos .
* causados a terceiros e a responsabilidade civil subjetiva dos agentes do Estadp.

Quanto 3 agéo de reparagédo de dano proposta. pelo lesado, parte da doutrina

Documento assinado digitalmente pelo(a) JUfZA FEDERAL TVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com base na Lei I'1.419 de [9/12/2608.
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~entende que o iesado po_ssu.i.as segUintés altemativas: a') aj'uizar agéo unicamente contra
o Estado (se a agdo for‘ fundada na respohsabilidade civil objetiva, devera demqnstrar a
conduta oficial, o dano e o nexo causal en'tré os primeiros elementos); b) mover agao
somente contra o servidor publico (nessa hipétese, devera provar que o agente publico
agiu com culpa ou. dolo, pois a. respb‘hsabilidade‘ civil nesse caso €& subjetiva); c¢) '
derﬁéndér em juizo o Estado e o agente publico, em litisconsércio passivo, situacdo em-
que devera provar os requisitos da responsabilidade ob}etiva do Estado e arguir o dolo ou
culpa do agente pu'blico (ALEXANDRE', Ricardo. Direito Administrativo. 3% ed. Sdo Paulo:
Método, 2017, p. 368-369). | |

Cuida-se de entendimento controvertido, sobretudo no ambito doutrinario, mas .
o0 Supremo Tribunal Federal, ao intérpretar o art. 37, § 6° da ConstitUi¢éo,-consagrou a
teoria da. “dupla garantia”, segundo a qual a égéo de responsabilidade civil s6 pode ser
ajuizéda contra o Estado, nio poden'do o servidor publico' figurar no polo péssivo, ainda
'que em litisconsorcio com o primeiro. Na hipétese de ,condenagéo do ente publico, cabera

a este propor agao regressiva contra o agente publico responsavel nos casos de dolo ou
culpa. '

Nesse sentido, co_nﬁra-se 0 seguinte pieceden‘te‘da Corte Suprema:

"EMENTA: RECURSO  EXTRAORDINARIO. *ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO: § 6° DO ART. 37 DA MAGNA
CARTA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. AGENTE PUBLICO . (EX-
PREFEITO). PRATICA DE ATO PROPRIO DA FUNCAO. DECRETO DE

- INTERVENCAO. O § 6° do artigo 37 da Magna Carta autoriza a proposicdo de
que somente as pessoas juridicas de direito puiblico, ou as pessoas juridicas
de direito privado que prestem servicos publicos, é que poderdo responder,
objelivamente, pela reparacdo de dancs a terceiros. Isto por ato ou omissdo
dos respectivos agentes, agindo estes na qualidade de agentes publicos, e ndo
como pessoas comuns.. Esse mesmo dispositivo constitucional consagra, .
ainda, dupla garantia: uma, em favor do particular, possibilitando-lhe acédo

Documenlo assinado digilalmente pelo(a) JUIZA FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, corn base na Lei 11,412 de 19/12/2006.
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indenizatoria contra a pessoa _fund:ca de direito ptblico, ou de direito privado
que preste servico plblico, dado que bem maior, prat.rcamente cerfa, a .
possibilidade de pagamento do dano objetivamente sofrido. Outra garantia, no

entanto, em prol do servidor estatal, que somente responde administrativa e

civﬂmenfe perante a pessoa juridica a cujo quadro funcional se vincular.

Recurso extraordinario a que se nega provimento. (STF, Tribunal Pleno, RE

327904, Rel. Min, CARLOS BRITTO, julgado em 15.08.2008, DJ 08.09.2008).

Tal posicdo segue prevalente no ambito -doSrupremo Tribunal Federal, como

demonstra recente julgado:

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EXTRAORDINARIO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
ESTADO. ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGENTE PUBLICO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. ‘

1. O Supremo Tribunal Federal; ao julgar o RE 327.904, sob a relatoria do
Ministro Ayres Britto, assentou o entendimento no sentido de que somente as
pessoas juridicas de direito publico, ou as pessoas juridicas de direito privado

_ Que prestem servigos publicos, é que poderdo responder, objetivamente, pela
reparagdo de danos a lerceiros. Isto por ato ou omissdo dos respectivos
agentes, agindo estes 'ha qualidade de agentes publicos, e ndo como pessoas
comuns. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega prowmento (STF 12 Turma, RE
993525 AgR-segundo, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em
- 09.08.2016, DJ 10.10.2016). ' -

Assim sendo [mpoe se a extmgao do processo, diante da |leg|t|m|dade passwa

em relag;ao aos Réus pessoas fISIcaS devendo permanecer no polo passwo unicamente a
Unido. ‘ '

F’or fim, nao vislumbro a necessidade de citagdo dos jornais e revistas
mencnonados na petlgao inicial na qualldade de iltlSCOhSOI‘tES passrvos necessarlos

A esse reSpelto o art. 114 do CPC drspoe que o htlsconsorcm sera necessario

Documento assinado d1g[talmentc pelu(a) JUIZA FEDERAL 1VANT SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com base na Tei 11,419 de 19/12/2006.
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por disposigéo de lei ou quando, pela natureza da relagao juridica controver'tida‘,. a eficacia

da sentenga depender da C|tat;ao de todos que devam ser litisconsortes.

16 disposmvo nado se aplica ao caso porque eventual pretensao qgue o Autor
possa ter em relacéo aos veiculos de comunicar;ao gque publicaram as informagdes que
ele considera ofensivas & sua honra e & sua imagem é absolutamente desvmculada da

responsabllldade atribuida aos Réus na presente demanda

. Em suma, descabe a mtagao dos jornais e revistas indicados na exordial como
litisconsortes passivos necessarios porque a eficacia da sentenca a ser proferida nestes
autos nao depende da citagéio deles, por auséncia de prewsao legal e em razao da

natureza da relagao juridica controvertida.
2.2 Da prejudicial de mérito: decadénc_ia

Segundo os Réus,.' operou-se a decadéncia com base no art. 56 da Lei n°
5.250/1967, segUn_do o qual a agéo para haver indenizacio por danoc moral devera ser
proposta.dentro de trés meses da data da publicagdo ou transmissdo que lhe der céusa,
sob pena de decadéncia.

A alegagao néo procede porque, conforme visto acima, todos os dispositivos da - -
Lei _de Imprensa néo foram recepcionados pela Constituigio de 1988."

Por isso, o aludido prazo decadencial & inaplicavel ao caso.

2.3 Do mérito

v

N&o havendo outras quesides prellmlnares ou prejudiciais ao mérito a resolver,
passo ao julgamento do meérito.”

Essencialmente, ha duas espécies de responsabilidade civil: contratual,

~decorrente do inadimplemento de uma obrigacdo prevista . contratualmente; e

Documeptp assinado digitalmente pelota) JUTZA I“EDERAL TVANI SILVA DA LUZ cm [5/08/2019, com base na Lel 11.419 de 19/12/2006.
A autenticidade deste poders ser verificada em http:/www. trfl Jus.br/autenticidade, mediante cddigo 84772363400230.
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extracontratual ou aquiliana, fundada no ato ilicitoe no abuso de direito.

A responsabilidade imputada ao Estadb na presente demandar é
extracontratual, porquanto inexiste qualquér contrato firmado entre a, parte autora e a
Uniao. | |

| A-responsabilidade civil também pode _sér claséificada em subjetiva, quandlo se
exige a demonstracdo de culpa (sé-ntido amplo), & objetiva, fundada na teoria do risco;

que prescinde da demonstracdo do elemento subjetivo.

_ IN‘o que tange ao Eétado, o art. 37, § 6°, da Constituicdo prevé a existéncia da
responsa_bilidade civil objetiva das pessoas juridicas de direito publico e das pessoas de
direito privado prestadoras de servicos plblicos, as quais respOnderéo'pelos danos que

seus agentes, nessa qualidade causarem a terceiros.

Segundo entendlmento prevalente, o retrocntado dispositivo constitucional
consagra os seguintes elementos necessarios a responsablllza(;ao civil extracontratual do
Estado: a) acdo ou omlssao antijuridica imputéavel ao Estado; b) dano material ou moral
'sofrido por alguém; e c) nexo de causalidade entre o dano e a acéo ou omissao estatal

(JUSTEN FILHO, Marcal. Curso de Dfre.rto Administrativo. 132 ed. Sao Paulo: Revista dos
Trlbunats 2018, p. 1292)

Isso significa dizer que, em se tratando de responsabilidade civil objetiva do
Estado, dispensa-se a andlise do elemento subjétivo (dolo ou culpa do agente).

Mas é preciso ter cuidado com a Ultima afirmagéo sob pena de se permitir a

l‘esponsablhzagao do poder piblico com a mera relacdo de causalidade entre uma agao ‘

ou omlssao estatal e a ocorréncia do dano, corno alerta Juston Margal Fllho (op. cit., p.

1297),

Com ' propriedade, a agéo ou omissdo estatal deve revestir-se de

Ducumeptp assinado digitalmente pelo(a) JUFZA FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ em [5/08/2019, com basc na Lei 11 419 de 19/12/')006
A autenticidadc deste podera ser verificada em httpz/iwanw, trfl jus.br/autenticidade, mediante codigo 84772363400230.
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antijuridicidade (ou ilicitude), reservando a responsablhzagao estatal objetiva por atos

licitos para hipéteses absolutamente excepmonms

Com isso-quer-se dizer que . ‘o reconheclmento de uma concepcao de culpa :
permlte identificar a proépria |I|c:|tude na conduta estatal”, como ensina o -aludido-

doutrlnador:

“[...] Tradicionalmente,” reputa-se que o exercicio pelo Estado de suas
consequéncias insere-se no campo da licitude, afastando a responsabilizacao
civil. Assim nédo o é, uma vez que havers ilicitude quando, no exercicio de suas
competéncias legitimas, o Esrado derxar de adotar as cautelas inerentes ao
dever de difigéncia.

O critério de fdentrﬁcagao da flicitude da atuacdo estatal reside néo -
apenas na infragdo objetiva aos limites de suas competéncias e atribuicdes,
mas também na observdncia e no respeilo as cautelas necessarias e
mdispensavers para evitar o dano aos mteresses Ieg;timos de terceiros. -

] ‘

Dai se afirmar que toda a acdo ou omissdo rmputavel ao Esfado, que
configure infragdo ao dever de diligéncia no exercicio das competéncias
proprias, gerard a responsabilizacdo civil se produzir ou- der opotrtunidade a

dano patrimonial ou moral a tercelro " (JUSTEN FILHO, Margal., op. cit., p.
1303).

Tendo por base esses parémetros examino o caso dos autos.

O Autor pretende a condenagao da parte ré ao pagamento de compensagao )
pecuniaria por dano moral.

Cumpre examlnar pnmord|a|mente a conduta comissiva atnbulda aos agentes
pubilcos da Unido.

Conforme consta do relatério acima, o Autor argu_meﬁté, em resunﬁo, que o5
Réus pessoas fisicas, na condicao de m'embros do Ministério Publico Fedé,ral‘ valendo-se

..das prerrogativas de seus cargos, tentaram envolver 0 nome dele em diversas

Documento assinade digitalmente pelo(a) JUIZA FEDERAL TVANI SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com base na Lei 11.419 de' 19/12/2006.
A autenticidade deste podera ser verificada em hltp Hwarw L jus.br/zutenticidade, mediante codige $4772363400230.
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wregulandades e delitos, por meio de entrewstas dlfamatorlas dadas a4 imprensa e
-_procedlmentos investigatorios wregulares, a exemplo da divulgaggdo indevida dei

documentos e processos sigilosos.

. Apos ampla instrucéo probatdria, observa-se que, realmente, os referidos
agentes publicos se excederam no exercicio de suas funcdes, por melo de -atos
mcompatlvets com- as. fungdes do cargo ocupado por eles a epoca dos fatos, conforme

passa a se demonstrar a seguir.

Em primeiro lugar, houve a pratica de atos indevidos em face da divulgacéo de

documentos e procedimentos sigilosos em desfavor do Autor.

De efelto o) I\/Imlsterlo Pubhco Federaf expedlu o Oficio MPF/PRDC n° 82, de
. 31.07.2000, ao Secretario da Receita Federal, solicitando-lhe a abertura de auditoria flscaf

contra o Autor, em razao dos fatos narrados nesse documento (fls. 456/461).

No entantao, tai oficio foi encaminhado no mesmo dia pelo Mmlsterfo Publico
Federal, por meio de fax, ao Jornal do Brasil, o que se revela 1ndev:do porque o
documento continha informacgoes referentes a vida privada do invest[gado as quais sio

conhecidamente protegidas pelo S|g|lo fiscal.

A testemunha Paulo Cezar Castanhelro Coelho, chefe de redar;ao do Jornal do -
Brasil a época dos fatos, conflrmou em depoimento. prestado perante este Juizo, o
recebimento do citado oficio, tendo afirmado, ainda, que as informagées nele veiculadas_
fundamentaram publ;cagao jornalistica contrar o Autor (7:44, conforme depoimento
prestado em audio e video — fls. 1967). |

Outro ato indevido: o procurador da Republlca Guilherme Schelb forneceu a
- jornalista da Revista Epoca documento coberto por sigilo, relacionado ao Autor, publicado

na edlgao de 08.09.2003, conforme consta de depolmento prestado pelo Jornallsta David

Documento assinado dwna]mente pclo(a) JUIZA FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ ¢m 15!08!2019 com base na Lei 11,419 de 19i12/2006
A autenticidade deste poderd ser verlf“cada emn hitp:/fwaw.irfl jus.briautenticidade, mediante codigo 84772363400230.
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Friedlander no Inquérito Policial n® 24/2003, instaurado pela Policia Federal. Confira-se a
seguinte passagem extraida das declaracdes do depoente (fls. 1701):

“[..] Que o Déclarante afirma que o documento de fls. 27 de tramite
interno da Receita Federal foi repassado para a jornalista TINA V{E{RA pelo
procurador da republica GUILHERME SCHELB, que na ocasido publicamos
por que pensavamos que ndo fossem documenlos sigilosos ou- confidenciais;

QUE o Declarante afirma que o [procurador] da republica GUILHERME
SCHELB so repassou para a revista EPOCA os documentos de fls. 26 e 27;

[.T ' .

.Houve, ainda, divulgagéo‘é imprensa da existéncia e do conteudo de acao
cautelar ajuizada pelo Ministério PClinco-FederaI contra o Autor (em Iitisconsércio com
o,u.fros réus) com a finalidéde de afastar os sigilos bancério, fiscais e dos registros
telefdnicos, ahtes mes‘mo que a inicial tivesse acessivel 4 advogada do Requerente,
consoante se verifica dos documentos de fls. 464/572. o

_ O segundo conjunto de atos imprdprios p'or parte dos agentes publicos
consistiu na utilizacao da imprensa para macular a honra do Autor.

A valer, observa-se do depoimentorprestado pela testemunha Paulo Cezar
Castanheiro Coelho, c_:héfe de redagéq do Jornal do Brasil & época dos fatos, que o
Ministério Pablico Federal,” por intermédio dos procuradores da Republica acima citados,
_vaza\'Ia' informacbes & imprensa para depois fundamentar a abertura de investigagdes
contra o Autor com base ho material pL’thicado- pela'- imprensa. E .o gue se infere do
~ depoimento prestado 'p_or esta testemunha perante este Juizo:

“Eu realmente me. espéntei porque o que servia de base de dentincia [...]
eram 10 ou 20 paginas ¢ recortes de matérias de jornal & duas paginas com a
fundamentagédo dele, ‘com base matéria tal’ que eu particularmente sabia que

ele era fonte. Entdo fica o processo, ele diz que fulano fez isso, sai no.jornal
pela credibilidade que ele tinha como autoridade publica que era, que &, e af

_Documeptg assinado digitalmente pelo(a) JUTZA FEDERAL TVANI SILVA DA L.UZ em 15/08/2019, com base na Lei 11.419 de 19/12/2006.
A autenticidade deste poderd ser verificada em http:/Avww.trfl jus.br/autenticidade, mediante cadigo 84772363400230. :
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depois ele usa aquﬂo para dizer que isso fundamentoq. Isso na época tambem
me chocou bastante. Nos fomos usados, nos o Jornal do.Brasil. No caso, eu
me lembro também que fiz uma abertura da coluna relatando isso, meu
espanto de que foda a dentncia se fundava em recorte de matéria de Jjornal”
(9:42 a 10:34, conforme depoimento prestadc em audio e video — fls. 1967).

Semelhantefnente, confira-se o depoimento prestado pela testemunha Rui da _

Silva Nogueiré, chefe de redacéo da Folha de S&o Paulo a época dos fatos, perante este

i

Juizo:

“Haveria uma alianga entre Jjornalistas e o Ministério Ptblico para tentar
investigar isso, mas ndo eram os jornalistas que estavam investigando agueles
casos especificamente [...] Entdo nunca se investigou nada, e fodas as noticias
eram publicadas com base na suposigdo de que o Ministério Publico estava
investigando alguma coisa” (3:23 a 3:44, conforme depoimento prestado em
audio e video — fis. 1966). : ' :

' ‘O Ministério Publico soprava que havia informagdes sobre tal caso, na
suposi¢cdo que os jornalistas ' investigariam” (7:30, confqrme depoimento
prestado em audio e video — fls. 1966). . _

“Neste' caso ‘EJ nunca se investigou absolutamente nada porque os
casos eram suposicbes de algo que existiria e que nunca se provou que
existiam” (7:56 a 8:04, conforme depoimento prestado em audio e video — fls.
1966). - ‘

“No meu caso eu posso dizer que todas as informagées que eu vi naquela
lista, por exemplo, era o Ministério Plblico que passava” (9:23 a 9:29, conforme
depoimento prestade em audio e video — fls. 1966). _ ‘ :

"0 certo € que era o Ministério Publico a grande fonte de informacées,
supostamente informagdes, sobre o caso EJ, era o Ministério Pablico, sem
‘davida alguma” (9:48 a 9:57, conforme depoimento prestado em audio e video
— fls. 19686). , = ' ' -

Colhe-se do depoim_ento prestado pela testemunha Rui Nogueira que'as
noticias- eram publicadas na imprensa porque se imaginava que o Ministério Publico

estava investigando “alguma coisa”, o que, segundo o depoente, ndo ocorreu. Segundo

Docurnept_o assinado digitalmente pelo(a) JUIZA FEDERAL IVAN]I SILVA DA LUZ em 15/08/2019, com basc pa Lei 11.419 de 19/12/2@6.
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mformado por esse depoente, allas, havia uma planilha fornecida pelo 6rgao ministerial a -
alguns veiculos da imprensa, com a finalidade de “distribuir casos e ter todps 0s

jornalistas investigando”.

Calha ressaltar que as testemunhas ouvidas em juizo — devidamente
. compromissadas em dizer a verdade — confirmaram o recebimento ‘dés informagdes
publicadas nos jornais pdr elas chefiados por parte dos procuradores da "R_eptlblica
Guilherm.e Schelb e Luiz Francisco Souza, 0 que consi_derarei como v_erdade para o

. . . . . foa
julgamente da lide, & mingua de prova em sentido contréario.

Diante desse panorama, tem-se que o Ministério Plblico Federal, por
intermédio dos membros indicados na inicial, valeu-se de veiculos da |mprensa para

dlvulgar mformagoes permmosas ao Autor, criando, assim, um ambiente favoravel as

investigacdes contra ele.

Por dbvio, nada |mpede que o orgao ministerial mforme aimprensa a emstenma
‘de investigagbes e-de procedlmentos contra as pessoas investigadas, espemalmente
porque o att. 41, inciso V, d_a Lei Organica do Ministério Plblico prevé como prerrogativa
dos membros do Ministérioc “Publico, no exercicio de “suas fungoes “gozar de
inviolabilidade pelas oplnloes que externar ou pelo teor de suas manlfestagoes

- processuals ou procedimentos, nos limites de sua mdependenma funcional”.

Mas isso n&o permite a dlvulgagao de atos e fatos sigilosos, nem a instauragao
de procedlmentos investigatérios substancialmente embasados’ em informacoes
publlcadas na imprensa a partir de noticias fornecidas pelo proprio érgao investigador,

pois, no ultimo caso, o préprio Ministério Publico servia como fonte para efe abrir
:nvestigagoes em contrariedade as disposicdes da Constituicao de 1988. '

Cabe ao Ministério Publico mvestfgar, mas nde lhe compet'e macular a honra\

Docmncnlo assinado dlg,]talmcnte pelo(a) JUTZA FEDERAL !VANI SILVADA LUZ em 15!08.’2019 com base na Lei 11, 419 de 19/12/2006
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objetiva ou a imagem dos investigadés’, 0 que ocorreu no presente caso, sob pena de 7
violacdo aos direitos e garantias constitucionais, em especial o direito a privacidade e a .
intimidade, e as funcdes constitucionais atribuidas ao érg&o ministerial.

Ainda, colhe-se dos autos a pratica de cutros atos indevidos contra o Autor.

No caso do Oficio n® 232/2003, de 06.10. 2003 o Autor pedlu ao Mmlsteno

F’ubllco Federal copia de documentos coletados no amblto do procedimento admlmstratlvo
n® 1.16.000.001067/2003-05. A solncntagao foi indeferida sob o argumento de que se

referiam a terceiros, conforme documento 'subscrito pelo procurador Gurlherme Schelb
(ﬂs 1662). No entanto verifica-se do despacho n° 135/2003 que o senhor Eduardo Jorge ‘
Caldas Pereira era mvestlgado em ta] procedimento (fls. 1664), o que torna a recusa

indevida, em claro e |njust:f cavel prejuizo aos interesses do Requerente

_ E ‘essencial registrar (por ter contribuido para o convencmento deste Juizo
sobre os fatos controvertidos) que os atos praticados pelos procuradores da Republica
citados contra o Autor foram conmderados mdewdos pelo Conseiho Nacional do Ministério
Prblico — CNMP, a quem compete o controle da atuag,ao adminlstratlva e financeira do
Ministério Publlco e do cumpnmento dos deveres funcionais de seus membros por forga
do art. 130-A, § 2°, da Constituig&o.

Com propriedade, verifica-se dos autds_que 0 Autor ofereceu representacéo
contra os procuradores da Repubiiéa em t_elé, tendo.havido, inicialmente, arquivamento
dos autos. Em '13._06.2005, houvel pedido de revisdo do procedimento disciplinar, ao qual
foi dado seguimento. © CNMP decidiu pela procedéhcia da repreééntagé‘ao para, dentre

outras questoes reconhecer a perseguu;ao perpetrada pelos procuradores da Repuiblica
‘ contra o Autor. Posteriormente, declarou -se a extingac da punibilidade das penalldades

aphcadas aos representados mas a aludida conclusgo de persegusg;ao contra o Autor ndo -

Docurnc_nt_o assinado digitalmente pelo(a) JUfZA FEDERAL IVANI SILVA DA LUZ em 1-5/08/2019, com base na Lei ll 419 de 19/12/2006
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foi alterada.

Por ser pertinente ao julgamento do presente feito, confira-'_se 0 seguinte trechq
extraido do voto proferido pelo conselheirg Saint’ Clair Luiz do Nasc’;imento Junior (fls. "
1596/1597): o

“DECLARACAQ DE VOTO.

MERITO -

[...] S : : .

Infere-se dos autos que no decurso de varios anos os requeridos, em
comunhédo de vontades, empreenderam a pratica de intimeros atos funcionais -
extrajudiciais e judiciais, com claro desvio de finalidade. Das proprias -
declaragbes do representado Luiz Francisco, emerge motivagdo de. cunho
politico-ideolégico, consistente em afrontar Governo legalmente constituido e
em especial, a figura do representante, na época dos fatos Ministro de Estado.

O -fim escuso pretendido restou plenamente configurado com graves

~danos ao Governo e danos morais e patrimoniais irreparaveis ao representante

- Eduardo Jorge Caldas Pereira. A perseguicdo de caréter politico empreendida
pelos requeridos perdurou por varios anos sem que uma ‘tinica ag¢do fosse
proposta contra o investigado. O objetivo absolutamente injusto e gravado de
inescusavel desvio de finalidade resuftou em grava abalo de credito, violagédo
da honra e boa fama e constrangimento ilegal e abusivo a pessoa do
requerente culminando mesmo com a inviabilizacdo de sua atividade
econdmica e profissional. Dos e-mails trocados pelo requerido e acostado aos
autos, resta cabalmente demonstrado que os atos encontram-se encadeados
de molde a alcancar o resultado escuso. absolutamente alheio as alfas e

. relevantes atribuigées do Ministério Ptiblico.

Impossivel neste passo a punicdo disciplinar isolada de qualquer dos

fatos, pois pelo mesmo motivo que em sede de preliminar afastou-se a
~ prescricdo, ¢ de se reconhecer que todos esses atos ja de sei puniveis

isoladamente concorreram para o ato finalistico de perseguigéo cruel, imoral,

flicita e abusiva empreendida sob o pélio sagrado da defesa dos interesses
. mela-individuais indisponiveis decorrente da probidade adminisirativa.

Cumulo do desvio de finalidade inerente as prerrogativas funcionais o uso.
Improbo de tais ferramentas ministeriajs de defesa social sob o falso pretexto
de combate & improbidade administrativa, quanfo a intengdo era
manifestamente dirigida a prejudicar um Governo eleito democraticamente.
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Eu entendo que, sob a mesma otica que nos autorizou a reconhecer a
continuidade das condutas, impde-se também que se reconhega o liame
subjetivo entre ambos 0s representados, no intuito de obter oS resuftados

- @SCuSos com as praticas apontadas nos autos [...I"

Ainda sobre a conduta dos agentes publicos, é imprescindivel deixar registrado "
que, em relacdo aos que ocupam cargo publico, especialmente aqueles mais relevantes,
hd um dever especial de diligéncia, como bem retratado pela doutrina de direito

administrativo: '

“A natureza da atividade estatal impde a seus agentes um dever especial
de diligéncia, consistente em prever as consequéncias de sua conduta ativa e
omissiva, adotando fodas as providéncias hecessarias para ewtar a
consumacéo de danos a ferceiros.

Se o agente estatal infringir esse dever de diligéncia, atuando de modo
displicente, descuidado, inabil, estaré configurada a conduta ilicita e surgira, se
houver dano a terceiro, a responsabilidade civil.

Observe-se que esse dever especial de dfhgencfa e especial e ngoroso
Néo ¢ equivalente aquele que recai sobre todo e qualquer individuo que
convive em sociedade. A natureza funcional das competéncias estatais produz
0 surgimenfo de um dever de previsdo acurada, de cautelar redobrada.”
(JUSTEN FILHO, Marcgal., op. cit., p. 1305).

Como posto precedentemente, 0os agentes plblicos da Unido nZo observaram

esse dever -especial de diligéncia, hdo tendo agido- de forma-cuidadosa acurada e

prudente. no exercicio de suas fungbes mshtucnonals a tornar censuravel a conduta por
eles perpetrada

Nesse ponto, € curial destacar -que os atos pratlcados pe[os membros do
Ministério Publlco Federal foram indevidos porque expuseram © Auior de maneira
maproprlada perante a somedade, maculando sua imagem e sua honra objetiva, o que se

conclui independentemente de ele ter praticado ou nao ato ilicito.
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Por outras pa[avras mesmo gue o Autor tlvesse de fato cometldo 03 cnmes e
demals atos ilicitos a ele atribuidos, o que, de acordo com os elementos dos autos nao
ocorreu, ndo poderia ter Havido a divulgagéo de informacées sigilosas, nem a- utilizagao
da imprensa com a finalidade de se obter material para, posteriormente, abrir
investigagBes com base nas publicagdes jornalisticas e de mécUlar a'honra a imagem do

Requerente.

Vale destacar; ainda, a deSnecessidade de analise de dolo, fraude ou culpa por
parte dos 'agentes'. pL’Jb_IiCDS mencionados, seja porque, conforme visto acima, a
r_espbnsabilidade civil do Estado é objetiva, a dispensar o exame do elemento subjetivo,
seja porque os aludidos servidores publico's‘. da Unido deixaram de observar o dever

especial de diligéncia, praticando conduta censuravel.

Em suma, se os citados procuradores da Republica agiram ou ndo com dolo,
fraude ou culpa, cuida-se de questédo a ser examinada em eventual agdo regressiva

ajuizada pela Unio, se for o caso, mas ndo no presente feito.

Em razdo dos atos acima detalhados, .o Autor sofreu dano de ordem
extrapatrimonial.

Sobre o dano rhoral : convém mencionar, inicialmente, o-disposto"no art. 5°,
inciso V,: da Constituicdo, o qual prevé como direito individual mdemzagao por dano moral,
e no inciso X do mesmo arttgo segundo o qual “sdo mwolavels a intimidade, a vida

_privada, a‘honra e a imagem das pessoas, assegurado o dlrelto a m_denlzagao pelo dano

‘material ou moral decorrente de sua violagao”.

O art. 12 do Codlgo Civil, mserldo no capitulo que trata dos direitos da
personalldade preceitua o seguinte: “pode-se exigir que cesse a ameaca, ou a lesdo, a

}diretto da personalidade, e reclamar perdas e danos, sem p_rejwzo de outras sangdes
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previstas em lei”.

Da amalgama dos dispositivos citados, firmou-se a compreensdo de que &
devida a reparagdo por dano moral quando ficar comprovada ofensa substandial a algum

direito da personalidade da vitima.

Em outras pala\}ras, 0s bené juridicos cuja ofensa caracterizam o dano moral
sdo denominados direitos da 'pefsonalidadé, que -sdo “aqueles que tém por objeto oS
atributos fisicos, psiqu'lcos e morais 'da ;pessoa em si & em suas projeé:ées sociais”'_
(GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil.
Parte Geral. 19° ed. S0 Paulo: Saraiva, 2017, p. 198). |

Ainda sobre a extensdo do danolmoral,'calha ressaltar qué o dano moral nio

‘exige dor da vitima, consoante entendimento prevalente. Basta que haja ofensa a algum

“bem j_ua‘l'dico protegidb, a algum direito da perso_nalidade; como postoﬁ no parégrafo

precedente. A dor, o sofrimento e a humil.hagéo; na realidad_'e', s80 consequéncias do ato
danoso. ' '

Nessa senda, seguem os ensinamentos de Sérgio Cavalieri Filho:

“[...] O dano moral ndo esta necessariamente vinculado a alguma reagdo
-psiquica da vitima. Pode haver ofensa a dignidade da pessoca humana sem
dor, vexame, sofrimento, assim como pode ‘haver dor, vexame e sofrimento
sem violagdo da- dignidade. Dor, vexame, sofrimento e humilhacdo podem ser
consequéncias, e ndo causas. Assim como a febre é o efeito de uma agressao
organica, a reagado. psiquica da vitima sé pode ser considerada dano moral
quando tiver por catisa uma agressao a sua dignidade. o .

Com essa ideia, abre-se espago para o reconhecimento do dano moral
- em relagdo a varias situagbes nas quais a vitima néo é passivel de detrimento .

~ animico, como se da com doentes mentais, as pessoas em estado vegetativo
Ou comatoso, criangas de fenra idade e outras situacfes tormentosas. Por

mais pobre e humilde que seja uma pessoa, ainda que completamente
destituida de formacéo cultural e bens maleriais, por mais deploravel que seja
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seu estado biopsicolégico ainda que destituida de consciéncia, enquanto ser
humano sera detentora de um conjunto de bens integrantes de  sua
personahdade mais precioso que o patriménio. E a dignidade- hurmana, que
nao é privilégio apenas dos ricos, culfos ou poderosos, gue deve ser por t(:)dos
respeitada. Os bens que integram a personalidade constituem valores distintos -
dos bens patrimoniais, cuja agressdo resulta no que se convencionou chamar
dano moral.” {Programa de responsabilidade civil. 82 ed. Sao Paulo At!as
2008, p. 79 -80). :

Com a mesma compreenséo, destaco o seguinte julgado do Superior Tribunal -

de Justica:

RECURSQO ESPECIAL. CONSUMIDOR. SAQUE INDEVIDO EM CONTA-
CORRENTE. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO. RESPONSABILIDADE
DA INSTITUICAC FINANCEIRA. SUJEITO ABSOLUTAMENTE INCAPAZ.
ATAQUE A DIREITO DA PERSONALIDADE. CONFIGURACAO DO DANO
MORAL. IRRELEVANCIA QUANTO AO ESTADO DA PESSOA. DIREITO A
DIGNIDADE. PREVISAO CONSTITUCIONAL. PROTECAO DEVIDA. -

1. A instituicdo bancéria é responsével pela seguranca das operacses
realizadas pelos seus clientes, de forma que, havendo falha na prestagédo do
- servigo que ofenda direito da personalidade daqueles, tais como o respeito e a
honra, estara configurado o dano moral, nascendo o dever de mdemzar
Precedentes do STJ.

2. A atual Constituigdo Federal deu ao homem lugar de destague entre
suas previsdes. Realgou seus direitos e.fez deles o fio condutor de todos os
ramos juridicos. A dignidade humana pode ser considerada, assim, um direito
constitucional subjetivo, esséncia de todos os direitos personalissimos e o
alaque aquele direito é o que se convencionou chamar danc moral.

‘ 3. Portanto, dano moral é todo prejuizo que o sujeito de direifo vem a
sofrer por meio de wolagao a bem juridico especifico. E foda ofensa aos
valores da pessoa humana, capaz de atmg!r (o1 componentes da personahdade

e do prestigio social. ‘

4. O dano moral ndo se revela na dor, ho padecrmento que s40, na
verdade, sua consequéncia, seu resuftado. O dano ¢ faio que antecede o0s
sentimentos de aflicdo e angustia experimentados pefa vitima, ndo estando
necessariamente vinculado a alguma reacéo psiquica da vitima.

8. Em situagoes nas quais a vitima néo é pass:vel de detnmento amm!co -
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- €OMO ocorre com doentes mentais, a conﬂguragao do dano moral é absoluta e
perfeitamente possivel, tendo em vista que, como ser humano, aquelas
pessoas sdo igualmente detentoras de um conjunto de bens integrantes da

personahdade
6. Recurso especial prowdo (STJ, 4® Turma, REsp 1245550/!\/!6 Rel.

Mlnlstro LUIS FELIPE SALOMAOQ; DJ 16.04. 2015).

No caso em comento, ndo ha divida de que 0s atos indevidos praticados pelos
servidores da Unido causaram dano moral ac Autor, notadamente quanto aos direitos da

personahdade honra e |magem relamonados a esfera morai do lesado

A honra é classuflcada pela doutrma em objetlva "'correspondente a reputacdo
.da pessoa compreendendo o seu bom nome e a fama de que desfruta no seio da
_soc:edade e subjetlva correspondente ao sentfmento pessoal de estima ou a

_'zconscuenc:a da propria dignidade” (GAGL!ANO Pablo Stolze - PAMPLONA FILHO,
Rodolfo, op. cit., p. 235).

O direito a |magem por sua vez, por ser compreendldo como imagem -retrato,
correspondente ao aspecto fisico da pessoa e como imagem-atributo, que corresponde_
a extenorlzagao da personalidade do individuo, ou seja, a forma .como & visto ‘\
somaimente (GAGLIANO Pablo Stolze PAMPLONA FILHO Rodolfo, op. cit., p. 236). .

C

Com a divulgagao de atos e noticias sigilosos contra o Autor, por intermédio da.
' imprensa, e a adog&o. de condutas por agentes da Uni&o com a intengéo de persegui-lo,

| confaorme. reconheceu o Conselho Namonal do Mlnlsterlo Publco a honra objetlva a-honra
subjetiva e a imagem-atributo do lesado foram S|gn|flcat|vamente atlngidos com reﬂexos
fi nance:ros e pessoals '

Conquanto nao seja_necessario para a responsablhza(;ao pelo danoc moral,

Autor sofreu as consequenctas dertvadas dos atos ilicitos pratlcados contra ele, segundo
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se extrai do'depoimento pessoal prestado por ele em juizo, ao responder as perguntas
formuladas por esta julgadora, a _sabef: vinculacdo do seu nome a irregularidades,
inclusive delitos, durante cdnsidera’vel tempo; tristeza, humilhagdo e perturbacao dele e
“de sua familia, até*r’nesrﬁo‘ em ambientes néo institucionais; necessidade de constituir
advogados para buéc:ar info‘rmag:ﬁes sbbre 'ele' nos érgéos in'stitucionais notadamente
comprovag;ao mequwoca destes até o presente_ momento,.pelp que dos autos consta;

enfre outros.

O nexo de causal[dade também esta presente diante de agao indevida por
parte do Estado, aqui representado por dois membros do Ministério Pubhco Federal

Autor sofreu prejuizo extrapatnmonlal

Em concluséo: demonstrados 0S8 requisitos necessarios ao reconhecimento da
responsabilidade civil do Estado, impde-se o acolhimento da pretensao autoral para.
condenar a Uniéo ao pagamento de compensagao por dano moral.

Tendo em wsta as peculiaridades do caso concreto, os prlnmplos -da
proporcionalidade e da razoabilidade e o entendimento jurisprudencial no sentido de que
“a quantificacdo do dano extrapatrimonial deve levar em consideragdo parémetrc_)s como a
capacidade ecoﬁémica'dos ofensores; as condigées pessoais das‘vitir'*nas e o carater
pedagogico e sanmonatorlo da mdemzagao” (STJ, 3° Turma REsp 1652588/SP Rel.
Ministro Rlcardo Villas Boas Cueva, DJ 02.10. 2017), reputo pertinente ao caso flxar a

. reparacdo pecuniaria no montante de R$ 100.000,00 (cem mil reais).
3. DISPOSITIVO

Ante o exposto:

a) j'ulgo' extinto o processo, sem resolugﬁb, do mérito, pbr ilegitirﬁidade
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passiva, nos termos do art. 485, inciso VI, do CPC, em relacéo aos Réus GUILHERME
ZANINA SCHELB e LUIZ FRANCISCO FERNANDES DE SOUZA. Condenc o Autor a
pagar honjorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa,
devidos em favor dos patronos de cada um desses Réus, nos termos do art. 85, § 4°,
inciso 11, do CPC; ' ' '

b) rejeito as deméié»preliminares’;

c) rejeito a alegacao de dgc'adéncia;

‘ d) no mérito, julgo procedente o pedido, na forma' do art. 487, inciso |, do

(;PC,' para condenar a Unido.a pagai‘ ao Autor compensagao por dano moral no valor de
R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Sobre tal montante deverdo incidir borregéo monetaria, desde a data de
prolacao desta sentenga (Sumula 362 do STJ), bem como juros de mora, desde a CItaan

de acordo com os indices prevnstos no Manual de Ca!culos da Justica Federal.

Condeno a Unido a pagar honorérios advocaticios em favor do patrono do

Autor, os quais fixo em 15% (qulnze por cento) sobre o valor da condenar;,ao a teor do art.
85, §§ 2° e 3% inciso I do CPC.

Sentenca nao sujeita a remessa hecessaria, por forga do art. 4986, § 3°, inciso |,
do CPC. | | - |

Publique—se. Registre-se. Intimem-se.

Apés o transﬂo em julgado retn‘" ique-se a autuagéo para excluir os Reus
.|nd|cados no item ‘a’ do polo passivo.

_Brasilia, 15 de agosto de 2.019_ .

{assinatura digital)
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