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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ FEDERAL DA 10 VARA FEDERAL DA
SEGAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL

DENUNCIA N° 12018-GAB-ICM/11° Oficio (3° NCC)
Referéncia: Autos n° 54447-93.2016.4.01.3400 (IPL n° 1094/2016)

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, pelo Procurador da
Republica que esta subscreve, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa
Exceléncia, no uso de suas atribuicdes legais e constitucionais, e com base no

inquérito policial em anexo, oferecer DENUNCIA em desfavor de:

BENEDITO RODRIGUES DE OLIVEIRA NETO,

brasileiro, empresario, inscrito no CPF sob o n°

_ portador do titulo de eleitor n°
@R < onte o domiciiado (D

HENRIQUE DUQUE DE MIRANDA CHAVES, brasileiro,

professor universitario, inscrito no CPF sob o n°

_ portador do titulo de eleitor n°
_residente e domiciliado em_

VANESSA DANIELLA PIMENTA RIBEIRO, brasileira,

empresaria, inscrita no CPF sob o n_

L:\Ofs\11_Oficio_3_NCC)judicial\criminal\denuncias\2017\
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portadora do titulo de eleitor n residente e
domiciiada e (N

ROMEU JOSE DE OLIVEIRA JUNIOR, brasileiro,

empresario, inscrito no CPF sob o n° _
residente e domiciliado em Quadra_

pela pratica das condutas delituosas descritas a seguir.

1. DOS FATOS

Os réus Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro e Benedito
Rodrigues de Oliveira Neto firmaram acordos de colaboragcado premiada no bojo da
Operagdo Acrbnimo, que evidenciaram as fraudes perpetradas no pregao eletrénico
para registro de precos n°® 294/2012, realizado no ambito da Universidade Federal de
Juiz de Fora/MG, nos anos de 2011 e 2012, as quais motivaram o pagamento de
vantagens indevidas a Henrique Duque de Miranda Chaves, reitor da referida

Universidade (fato narrado no Evento XVI do Termo de Colaboracao).

O inquérito demonstrou que Benedito Rodrigues de Oliveira
Neto, em 2011 e 2012, na condicado de proprietario da empresa Grafica e Editora
Brasil LTDA., em conjunto com sua funcionaria Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro,
confeccionou previamente o projeto basico de licitagdo referente ao pregao eletrénico
para registro de precos n°® 294/2012 da Universidade Federal de Juiz de Fora/MG

(UFJF), com o conhecimento e auxilio de Henrique Duque de Miranda Chaves Filho,
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reitor da aludida universidade a época dos fatos, a fim de frustrar o carater competitivo

do certame, direcionando-o para que sua empresa se sagrasse vencedora.

Apoés tal fraude licitatéria, que acarretou a contratagcdo da
empresa Grafica e Editora Brasil LTDA. pela UFJF, Benedito Rodrigues de Oliveira
Neto, que, por vezes contava com o auxilio de seu irmdao Romeu José de Oliveira
Junior, pagou ao entéo reitor da universidade, Henrique Duque de Miranda Chaves
Filho, vantagens patrimoniais indevidas correspondentes a 5% sobre o faturamento do
contrato relacionado a execucgédo até marco de 2014 — periodo em que a gestdo do
reitor se encerraria —, quantia essa que alcangou aproximadamente R$ 600.000,00

(seiscentos mil reais).

Consoante as declaragbes prestadas por Benedito Rodrigues
de Oliveira Neto em sede policial (fls. 43/45), o acusado conheceu Henrique Duque
de Miranda Chaves Filho, em 2011, em um evento social, oportunidade em que o
entdo reitor da UFJF relatou as dificuldades operacionais sobre a producao e
distribuicéo de provas de concurso e solicitou a Benedito Rodrigues de Oliveira Neto
orientagdes para a producao de projeto basico e termo de referéncia para contratacao
de empresas prestadoras de servigos de digitalizacao, de impressao e de distribuicao

de material grafico.

Assim, Benedito Rodrigues de Oliveira Neto e Henrique
Duque de Miranda Chaves Filho realizaram, no minimo, 3 (trés) reuniées com o
objetivo de definir os detalhes do projeto basico e do termo de referéncia da futura
licitacao a ser realizada para a contratacao de empresas prestadoras de servigos de
digitalizagdo, de impressédo e de distribuicdo de material grafico, a qual teve como
vencedora a empresa Grafica e Editora Brasil LTDA., de titularidade de Benedito

Rodrigues de Oliveira Neto.
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A confecgao prévia do projeto basico e do termo de referéncia
também contou com a participacdo de Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro,
funcionaria de Benedito Rodrigues de Oliveira Neto, a qual ficou responsavel por
realizar os ajustes técnicos do edital de modo a direciona-lo para a empresa Grafica e
Editora Brasil LTDA.

Nos termos das declaracdes prestadas por Vanessa Daniella
Pimenta Ribeiro, as fls. 30/41, a pedido de Benedito Rodrigues de Oliveira Neto,
em agosto de 2012, a denunciada realizou pesquisas no site “Comprasnet” de todos
os editais publicados e servicos demandados pela UFJF, nos anos de 2011 e 2012,
bem como elaborou um modelo de oficio, com base nos modelos utilizados pela
Editora UFJF e pelo CAED (Centro de Politicas Publicas e Avaliacao da Educacao da
Universidade Federal de Juiz de Fora), com o escopo de embasar a necessidade da

contratacao por meio de licitagao.

Ademais, Benedito Rodrigues de Oliveira Neto também
solicitou a Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro a leitura e eventual correcdo de uma
minuta de edital, com cabecalho da Universidade Federal de Juiz de Fora, para que
ela verificasse a presenca de todos os requisitos legais previstos na Lei n° 8.666/93 e
na Lei n® 10.520/02, o que evidencia o acesso dos referidos denunciados ao edital

do certame antes de sua publicacao oficial.

As imagens das minutas de editais constantes as fls. 17/18
foram, conforme relata Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro no bojo de seu acordo de

colaboracéao, objeto de analise e observacdes antes da publicacdo do edital. Tanto é

assim que a mencionada documentagcao contém espacos em branco no conteudo
textual, que ainda seriam preenchidos de acordo com o numero do pregao, numero do
processo, etc.
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Logo, quando da publicagdo do edital, em 21 de novembro de
2012, a empresa Grafica e Editora Brasil LTDA. ja tinha conhecimento do objeto e das
exigéncias do pregao, pois seu administrador teve acesso ao edital previamente e,
inclusive, em conjunto com os agentes publicos mencionados, participou da sua
elaboracdo e realizou os ajustes necessarios a favorecé-la, conduta essa que,

indubitavelmente, fraudou o carater competitivo do certame.

O conhecimento, pelo denunciado Benedito Rodrigues de
Oliveira Neto, acerca do edital do certame com todas as exigéncias e especificacbes
antes da sua publicacdo é corroborado pelas declaragcbes de Luiz César Ribeiro da
Silva (fls. 145/146), representante da empresa Projects Comunicacdo Multimidia e

Tecnologia Eireli a época dos fatos, nas quais o declarante narra o seguinte:

“QUE BENE procurou o declarante informando de tal trabalho antes da
publicacdo do edital do pregdo na Universidade de Juiz de Fora/MG;
QUE BENE disse que ele e VANESSA cuidariam da parte
comercial, qual seja, iriam verificar os requisitos necessarios no
edital para que a empresa PROJECTS participasse do certame
licitatério; QUE VANESSA ficou responsavel pelos trdmites
burocréticos, sendo que depois VANESSA informou ao declarante que
a empresa PROJECTS ficou em primeiro lugar na licitagdo de
digitalizacdo de documentos, mas que a PROJECTS havia sido
considerada inabilitada por ndo atender todos os requisitos impostos no
edital; QUE nesse momento o declarante percebeu que havia sido
colocado de “fora do negdécio”[...]

“QUE o trabalho funcionava da seguinte maneira: a GRAFICA
BRASIL ganhava a licitagdo e posteriormente subcontratava a
empresa PROJECTS para executar o servico, sendo que em
contrapartida o declarante deveria pagar uma comissao de venda
para BENEDITO [...]” (grifo nosso)

Tais declaragbes demonstram o arranjo montado pelos
denunciados para direcionar o certame e fazer com que a empresa Grafica e Editora

Brasil LTDA. se tornasse vencedora, tendo em vista que Luiz César Ribeiro da Silva foi

procurado por Benedito Rodrigues de Oliveira Neto, antes da publicacdo do edital,
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para convida-lo a participar do pregdo, como de fato participou, porém foi inabilitada
em virtude de nao ter cumprido todos os requisitos impostos no edital.

Salienta-se que, além da Projects Comunicagdo Multimidia e
Tecnologia Eireli, outras empresas foram inabilitadas, como foi o caso da VMI Artes
Graficas LTDA. Contudo, mesmo com essa desclassificacdo, a empresa Grafica e
Editora Brasil LTDA. subcontratou, posteriormente, a empresa VMI Artes Graficas
LTDA, para a realizacao de parte dos servicos graficos a serem prestados para a
Universidade Federal de Juiz de Fora, o que lhe possibilitou a obtencdo de lucros
consideraveis, tendo em vista que o valor pago pela UFJF foi bem maior que o custo
total do servigo contratado, conforme conclusbées constantes do Relatério de Material
Apreendido n°® 21/2015 (fls. 60/73).

Ora, é evidente que, se uma empresa foi desclassificada por nao
cumprir as exigéncias editalicias — como foi o caso da empresa VMI Artes Graficas
LTDA. —, ela também n&o poderia ser subcontratada pela empresa vencedora do
certame para prestar os mesmos servigcos objeto da licitacdo, conduta essa que
corrobora as fraudes licitatérias praticadas no bojo do pregéo eletrénico para registro
de precos n° 294/2012.

Portanto, o carater competitivo do pregéao eletrénico para registro
de precos n°® 294/2012 foi frustrado em razdo da elaboracdo prévia do edital pelo
proprio proprietario da empresa vencedora do certame, com o auxilio do entao reitor e
vice-reitor de administracao da UFJF, de modo que as demais empresas participantes
foram declaradas inabilitadas e foram desclassificadas, o que ocasionou a contratagcéo
da empresa Grafica e Editora Brasil LTDA. para a prestacao de produ¢ao de materiais
graficos no montante de R$ 38.692.823,58 (trinta e oito milhdes seiscentos e noventa
e dois mil oitocentos e vinte e trés reais e cinquenta e oito centavos).
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Impende mencionar, ainda, que as irregularidades no referido
certame sao tantas que o Tribunal de Contas da Unido suspendeu a execucao do
contrato firmado entre a UFJF e a empresa Grafica e Editora Brasil LTDA., em agosto
de 2013, por meio de medida liminar proferida no bojo do TC n°® 021.404/2013-5", sob
o fundamento de que o pregdo ora em referéncia “ndo atende ao disposto no art. 3° da
Lei n° 8666/93, tendo em vista que na licitagdo ndo se garantiu a observancia do
principio constitucional da isonomia, bem como ndo houve a selegéo da proposta mais

vantajosa para a administragdo”.

Destaca-se que a atuacao do agente publico Henrique Duque de
Miranda Chaves Filho, reitor da UFJF a época dos fatos, é reforgcada pelo relatério de
analise de material apreendido n°® 88 (fl. 269/296), no qual se evidencia a participacao
proativa e direta desse agente durante toda a execucao do contrato firmado entre a
UFJF e a empresa Grafica e Editora Brasil LTDA.

Constam no relatério de analise de material apreendido n° 88 (fl.
269/296) as diversas mensagens trocadas entre Benedito Rodrigues de Oliveira
Neto e Henrique Duque de Miranda Chaves Filho, marcando encontros em
Brasilia/DF e Juiz de Fora/MG, com o objetivo de tratar das vantagens patrimoniais
indevidas acordadas e encontrar meios para revogar a decisao liminar do TCU que

suspendeu a execucgao do contrato, o que ratifica a existéncia do conluio.

Como se nao bastasse, apds a celebracdo do contrato entre a
empresa Grafica e Editora Brasil LTDA. e a Universidade Federal de Juiz de Fora,
Henrique Duque de Miranda Chaves Filho solicitou a Benedito Rodrigues de
Oliveira Neto a quantia correspondente a 10% do valor das faturas pagas pela

universidade a referida empresa, solicitacdo essa que, em um primeiro momento, nao

1 A referida medida liminar foi posteriormente revogada e recomendacdes da Corte de Contas foram encaminhadas a
Universidade Federal de Juiz de Fora.
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foi aceita pelo ultimo denunciado, sendo que, ao final, os dois acusados ajustaram a

quantia de 5% sobre o valor das faturas pagas.

Conforme detalhado por Benedito Rodrigues de Oliveira Neto
as fls. 43/45 e as fls. 309/310, o colaborador, ora denunciado, pagou a Henrique
Duque de Miranda Chaves Filho a quantia acordada, até o final da sua gestdo como
reitor da UFJF (por volta de marco de 2014), a qual perfez o montante aproximado de
R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), tendo os pagamentos sido feitos pessoalmente e
em espécie, no Hotel das Américas, em Brasilia/DF, ou por Romeu José de Oliveira

Junior, irmao de Benedito Rodrigues de Oliveira Neto.

O relatério de analise de material apreendido acostado aos autos
as fls. 269/297 corrobora as declaragbes do denunciado e colaborador Benedito
Rodrigues de Oliveira Neto, na medida em que evidencia as inuUmeras mensagens
trocadas por esse denunciado e Henrique Duque de Miranda Chaves Filho (um total
de 60 mensagens) para efetivar as tratativas dos pagamentos dos valores, bem como
evidencia que esses acusados realmente se encontraram, por diversas vezes, em

Brasilia/DF e em Juiz de Fora/MG, o _que contradiz_as declaracées de Henrique

Dugque de Miranda Chaves Filho as fls. 157/159, o qual aduziu que foram “raras as

vezes em que encontrou Benedito pessoalmente”’.

A titulo de exemplificacado, o relatério demonstrou que, em 7 de
margo de 2013, Benedito Rodrigues de Oliveira Neto enviou mensagem para
Henrique Duque de Miranda Chaves Filho, avisando que estava no café e a
mensagem foi confirmada por esse ultimo acusado. E, segundo o relatério de posi¢cao
de contas fechadas do América Bittar Hotel, situado em Brasilia/DF, Henrique Duque
de Miranda Chaves Filho estava ali hospedado no periodo de 5 de margo de 2013 a
7 de margo de 2013 (fl. 272).



L
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

PROCURADORIA DA REPUBLICA NO DISTRITO FEDERAL
3° Oficio de Combate a Corrupgéo

Mais uma vez, em 16 de abril de 2013, Benedito Rodrigues de
Oliveira Neto e Henrique Duque de Miranda Chaves Filho trocaram mensagens
para ajustar um encontro e também nesse periodo se comprovou que o ultimo
denunciado realmente estava hospedado no América Bittar Hotel. Ademais, a troca de
mensagens entre eles (transcrita as fls. 278/279), ocorrida entre os dias 2 de setembro
de 2013 e 4 de setembro de 2013, revela mais um encontro dos acusados na manha
do dia 4 de setembro de 2013, tendo o relatério de posicdo de contas fechadas do
América Bittar Hotel confirmado que Henrique Duque de Miranda Chaves Filho

estava hospedado nesse hotel na referida data.

Traz-se a baila as conclusées do relatério de fls. 269/297, veja-

Se.

“O presente relatorio aponta que pode ter havido, entre margo e
novembro de 2013, pelo menos 13 (treze) encontros entre Benedito e
Henrique Duque, tendo, provavelmente, 10 deles ocorridos em Brasilia
e 3 deles ocorridos em Juiz de Fora. Ndo se descarta a ocorréncia de
mais encontros em datas anteriores e posteriores a este periodo, pois
o contrato entre a UFJF e a Gréfica e Editora Brasil iniciou-se em
novembro de 2012 e Henrique Duque representou a universidade até
agosto de 2014 como reitor [...]”

Ao ser questionado sobres esses encontros, Henrique Duque de
Miranda Chaves Filho aduziu, as fls. 157/159, “que se recorda de ter encontrado
Benedito poucas vezes no hotel das Américas, em Brasilia, entre os anos de 2013 e
2014” e que esses encontros “aconteceram em razdo dos desdobramentos normais da
execugdo do contrato, como por exemplo, divergéncias que estavam acontecendo

entre o CAED e a grafica de Benedito”.

Entretanto, conforme muito bem concluiu a i. autoridade policial,
tais argumentos ‘ndo sdo condizentes com a atuagdo e nem se encontram no rol de

atribuicbes da reitoria da mencionada Universidade Federal. Em que pese tais

aleqgacdoes, o café de um hotel localizado em outra cidade ndo se afiqura o _espaco
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apropriado para tratativas sobre a execucdo de um contrato celebrado pela UFJF e um
particular’.

Ademais, Benedito Rodrigues de Oliveira Neto enviou,
algumas vezes, seu irmao Romeu José de Oliveira Junior aos encontros com os
agentes publicos envolvidos para tratar acerca de assuntos relativos ao contrato.
Verifica-se a participacdo de Romeu José de Oliveira Junior nas condutas delituosas
ora narradas a partir da analise das mensagens trocadas entre Benedito Rodrigues
de Oliveira Neto e Henrique Duque de Miranda Chaves Filho, transcritas no RMA n°
88/2017 (fls. 269/297), em que o primeiro denunciado, em 24 de abril de 2013, envia
mensagem para o segundo denunciado, avisando-lhe que seu irmao estaria em Juiz

de Fora/MG e que precisaria falar com ele.

Também em momento anterior, em 13 de margco de 2013,
Benedito Rodrigues de Oliveira Neto enviou mensagem a Romeu José de Oliveira
Junior, avisando-o de que o reitor da UFJF “s¢ estaria la na sequnda” (fl. 273), o que,
incontestavelmente, demonstra que o acusado Romeu José de Oliveira Junior
atuava na empreitada criminosa, encontrando-se com Henrique Duque de Miranda
Chaves Filho para tratar de assuntos relacionados ao contrato firmado com a referida

universidade.

Portanto, ndo restam duvidas acerca dos inumeros encontros
realizados entre Benedito Rodrigues de Oliveira Neto (por vezes representado por
Romeu José de Oliveira Junior) e Henrique Duque de Miranda Chaves Filho com
o intuito de efetuar o pagamento das vantagens indevidas solicitadas por Henrique
Duque de Miranda Chaves Filho, tendo em vista que esse acusado, em conjunto
com os outros denunciados, frustrou o carater competitivo do pregao eletrénico para
registro de precos n°® 294/2012, favorecendo a empresa de titularidade de Benedito

Rodrigues de Oliveira Neto.

-10 -
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2. DA JUSTA CAUSA

As condutas criminosas aqui narradas, consubstanciadas nas
fraudes perpetradas no bojo do pregao eletrénico para registro de precos n° 294/2012,
lancado pela Universidade Federal de Juiz de Fora, bem como nos pagamentos de
vantagens indevidas feitos pelo administrador da empresa vencedora desse certame
ao entao reitor da referida universidade, foram detalhadamente expostas pelos
colaboradores e ora denunciados Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro e Benedito
Rodrigues de Oliveira Neto, conforme depoimentos de fls. 30/38; fls. 43/45 e fls.
195/196.

Os acordos de colaboragdo premiada firmados por Vanessa
Daniella Pimenta Ribeiro e Benedito Rodrigues de Oliveira Neto cumpriram as
exigéncias previstas na Lei n°® 12.850/13 e foram devidamente homologados pelo
egrégio Superior Tribunal de Justica em 16 de agosto de 2016 e em 13 de maio de
2016, respectivamente, conforme documentos acostados nos Apensos | e Il do

inquérito em epigrafe.

E cedico que os acordos de colaboracdo premiada ndo sio

meios de prova propriamente ditos, mas sim, meios, técnicas, instrumentos para se

obter provas, de modo que eles devem encontrar amparo em outros elementos
probatérios acostados aos autos. Assim, no transcorrer do apuratério criminal em
epigrafe, foi possivel colher elementos elucidativos suficientes para evidenciar a
autoria e a materialidade dos delitos narrados nos acordos, demonstrando que as

informacgdes fornecidas pelos colaboradores foram verdadeiras e efetivas.

Verifica-se que, no caso em tela, os fatos narrados cingem-se em
2 (duas) conjunturas juridica e faticamente conectadas, quais sejam: i) a confeccao
prévia do projeto basico de licitacado futura da UFJF (pregao eletrénico para registro de

precos n° 294/2012) por Benedito Rodrigues de Oliveira Neto e Vanessa Daniella

-11 -
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Pimenta Ribeiro com o conhecimento e auxilio de Henrique Duque de Miranda
Chaves Filho; e ii) o pagamento de vantagens indevidas por Benedito Rodrigues de
Oliveira Neto (por vezes representado por seu irmao Romeu José de Oliveira
Junior) a Henrique Duque de Miranda Chaves Filho como contrapartida ao

direcionamento do pregao eletrénico para registro de pregos n° 294/2012.

Nesse contexto, por meio das declaragbes prestadas por Luiz
César Ribeiro da Silva as fls. 145/146; do RMA n°® 21/2015 (fls. 60/73); do RMA n°
88/2017 (fls. 269/297) — que demonstra a proximidade entre os acusados —; das
minutas do edital da UFJF e do roteiro a ser seguido por Vanessa Daniella Pimenta
Ribeiro para verificar a adequacao do edital que seria publicado (fls. 17/18); bem
como por meio da suspensao pelo TCU, mesmo que em carater liminar, da execugao
do contrato oriundo do pregéao eletrénico para registro de pregcos n°® 294/2012 em razao
da inobservancia do principio da isonomia, foi possivel demonstrar o conluio dos
denunciados Benedito Rodrigues de Oliveira Neto, Romeu José de Oliveira
Junior, Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro e Henrique Duque de Miranda Chaves
Filho na elaboragéo prévia do projeto basico do mencionado pregéao, com o escopo de
fraudar o carater competitivo do certame e direciona-lo a empresa Grafica e Editora
Brasil LTDA., de propriedade de Benedito Rodrigues de Oliveira Neto, conduta essa

gue se amolda ao delito previsto no art. 90 da Lei n°® 8.666/93. In verbis:

Art. 90. Frustrar ou fraudar, mediante ajuste, combinag&o ou qualquer
outro expediente, o carater competitivo do procedimento licitatério, com
o intuito de obter, para si ou para outrem, vantagem decorrente da
adjudicagéo do objeto da licitagéo:

Pena — detencéo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e multa.

Por sua vez, no tocante a segunda conjuntura apresentada, o
RMA n° 88/2017 (fls. 269/297), as préprias declaragbes prestadas por Henrique
Duque de Miranda Chaves Filho (fls. 157/159) e os relatérios de posi¢cdo de contas

fechadas fornecidos pelo América Bittar Hotel (fls. 300/308) demonstram que o

referido denunciado e Benedito Rodrigues de Oliveira Neto se encontraram, por

-12 -
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diversas vezes, no aludido hotel, com o escopo de efetuar os pagamentos das
vantagens ilicitas — calculadas em R$ 600.000,00, aproximadamente —, as quais foram
solicitadas por Henrique Duque de Miranda Chaves Filho, na condicdo de reitor da
UFJF a época dos fatos, a Benedito Rodrigues de Oliveira Neto, para, em
contrapartida, direcionar o pregao eletrénico e possibilitar que a empresa do ultimo
denunciado vencesse o certame, o que configura os delitos previstos nos art. 317 e

333, ambos do Cédigo Penal. In verbis:

Art. 317 — Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou
indiretamente, ainda que fora da fungdo ou antes de assumi-la, mas
em razdo dela, vantagem indevida, ou aceitar promessa de tal
vantagem:

Pena — recluséo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa

Art. 333 — Oferecer ou prometer vantagem indevida a funcionario
publico, para determina-lo a praticar, omitir ou retardar ato de oficio:
Pena — recluséo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa.

Ressalta-se que quando Benedito Rodrigues de Oliveira Neto
nao se encontrava pessoalmente com Henrique Duque de Miranda Chaves Filho,
enviava Romeu José de Oliveira Junior para articular as questbes acerca dos
pagamentos, consoante demonstrado pelas mensagens transcritas no RMA n°
88/2017.

Considerando que as mensagens envolvendo Romeu José de
Oliveira Junior foram enviadas/recebidas em margo e abril de 2013, ou seja, apos a
realizagdo do pregao eletrénico para registro de pregcos n° 294/2012, conclui-se que a
atuacdo desse denunciado se deu na conjuntura concernente aos pagamentos de
quantias indevidas a Henrique Duque de Miranda Chaves Filho, atuando aquele

acusado como ‘mensageiro” de Benedito Rodrigues de Oliveira Neto.

Ademais, considerando que Benedito Rodrigues de Oliveira

Neto, Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro, Romeu José de Oliveira Junior e
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Henrique Duque de Miranda Chaves Filho atuaram em conjunto, ordenadamente e
com divisbes de tarefas, para a pratica do crime licitatério, integrando, assim, uma
organizagao criminosa, este 6rgao ministerial imputa-lhes a pratica do delito previsto
no art. 2°, caput c/c §4°, inciso Il, da Lei n°® 12.850/2013; veja-se:

Art. 22 Promover, constituir, financiar ou integrar, pessoalmente ou por
interposta pessoa, organizagéo criminosa:

Pena - recluséo, de 3 (trés) a 8 (oito) anos, e multa, sem prejuizo das
penas correspondentes as demais infragbes penais praticadas.

§ 42 A pena é aumentada de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos)
Il - se ha concurso de funcionario publico, valendo-se a organizagdo
criminosa dessa condig&o para a pratica de infragdo penal;

Nesse diapasao, eis os crimes pelos quais devem os acusados
responder no bojo do processo persecutoério inaugurado a partir da presente denuncia.

3. DAS CONDUTAS

Com o escopo de melhor ilustrar e individualizar as condutas

delituosas praticadas, este érgao ministerial elaborou a seguinte tabela:

Denunciados Tipos Penais Praticados

Benedito Rodrigues de Oliveira Neto | Art. 333, caput, c/c art. 29, ambos do Cddigo
Penal;

Art. 90 da Lei n° 8.666/93;

Art. 2° caput e §4°, da Lei n® 12.850/2013

Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro Art. 90 da Lei n°® 8.666/93;
Art. 2° caput e §4° da Lei n® 12.850/2013

Henrique Duque de Miranda Chaves Filho |Art. 317, caput, c/c art. 29, ambos do Caédigo
penal;

Art. 90 da Lei n° 8.666/93;

Art. 2°, caput e §4°, da Lei n® 12.850/2013

Romeu José de Oliveira Junior Art. 333, caput, c/c art. 29, ambos do Cédigo
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Penal
Art. 2°, caput, e art. 2°, §4°, inciso Il, da Lei n°
12.850/2013

4, DOS PEDIDOS

Diante do exposto, o Ministério Publico Federal requer o
recebimento desta denuncia, a citagao dos denunciados para responder a acusacéao,
na forma do art. 396 do Cdédigo de Processo Penal e do art. 514 do mesmo diploma
legal?, e, ao final, que seja julgado procedente o pedido condenatério ora formulado
pelo 6rgao acusador, com a justa condenacdo de Benedito Rodrigues de Oliveira
Neto, Vanessa Daniella Pimenta Ribeiro, Romeu José de Oliveira Junior e
Henrique Duque de Miranda Chaves Filho nos delitos acima indicados.

Por fim, além dos documentos mencionados, os quais se requer

gue sejam aproveitados no processo criminal como provas judiciais, o 6érgao ministerial

requer que os denunciados sejam interrogados em juizo e que sejam ouvidas as
testemunhas abaixo arroladas.

Brasilia/DF, 6 de agosto de 2018.

IVAN CLAUDIO MARX
Procurador da Republica

2 Dispositivo a ser aplicado aos denunciados que detinham a condicéo de funcionario publico.
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Rol de Testemunhas

1. Luiz César Ribeiro da Silva: qualificacao completa a fl. 145.
2. André Freitas Neves: qualificagdo completa a fl. 185.
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