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Supremo Tribunal Federal

Pet 7210

Relator :Min. Edson Fachin
Reqte.(s) :Sob Sigilo
Proc.(a/s)(es) :Sob Sigilo

Decisao: 1. O Procurador-Geral da Republica
apresentou Acordo de Colaboragdo Premiada, celebrado com Lucio
Bolonha Funaro (fls. 16-27), nos termos do art. 4° da Lei 12.850/2013,
requerendo sua homologacdo com base no art. 49, § 7%, da referida
lei.

2. Conforme o requerimento ministerial, em seus termos

de depoimento o colaborador narra “diversos crimes, dentre eles o

pagamento de propina a diversos funciondrios publicos e parlamentares” (£l.

4), aduzindo que a avenca celebrada tem por finalidade a obtencdo
q

de elementos de prova para o “desvelamento de agentes e participes,

estrutura hierdrquica, divisdo de tarefas e crimes praticados pelas

organizacdes Criminosas empresariais que operar — ou operaram — no seio

de entes ¢ Orgdos publicos, inclusive com a participacdo de agentes
politicos” (fl. 3).

3. Nos termos da inicial, o colaborador manifestou seu
interesse em celebrar acordo de colaboragdo premiada no ambito de
cujas negociacdes foram mencionadas autoridades detentoras de
foro por prerrogativa de funcdo perante este Supremo Tribunal
Federal.

4. Os depoimentos prestados pelo colaborador ao
Ministério Ptblico Federal foram divididos em 10 termos, os quais
acompanham o requerimento.

5. Deleguei ao Juiz Federal Ricardo Rachid de Oliveira,
magistrado instrutor deste Gabinete, a oitiva do colaborador, nos
termos do que dispde o art. 4°, § 7°, da Lei 12.850/2013.
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Supremo Tribunal Federal

6. Realizada a audiéncia apenas na presenga do
advogado constituido, juntaram-se o termo e midia contendo o
registro audiovisual da oitiva do colaborador.

7. Da analise dos depoimentos prestados pelo
colaborador Lucio Bolonha Funaro, cujos termos estao juntados as
fls. 28-136, percebe-se a indicacdo de noticia de fatos, em tese
criminosos, praticados por autoridades detentoras de foro por
prerrogativa de funcdo perante este Supremo Tribunal Federal.

8. Competente, portanto, esta Suprema Corte, nos
termos do disposto no art. 102, I, b, da Constituicdo da Republica,
para deliberar sobre a homologagdo do acordo.

9. Nos termos do que dispoe o art. 4% § 7% da Lei
12.850/2013, “realizado o acordo na forma do § 6°, o respectivo termo,
acompanhado das declaragdes do colaborador e de copin da investigacio, serd
remetido ao juiz para homologacdo, o qual deverd verificar sua
reqularidade, legalidade e voluntariedade, podendo para este fim,
sigilosamente, ouvir o colaborador, na presenca de seu defensor”.

10. Conforme ja decidiu o Plendrio deste Supremo
Tribunal Federal, sem grifos no original, 5. A homologacio judicial do
acordo de colaboracio, por consistir em exercicio de atividade de delibacio,
limita-se a aferir a regularidade, a voluntariedade e a legalidade do acordo,
ndo havendo qualquer juizo de valor a respeito das declaracbes do
colaborador” (HC 127.483/PR, Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, j.
26.08.2015). Ademais, como expressamente disposto no art. 4° § 16,
da Lei 12.850/2013, “nenhuma sentenga condenatdria sera proferida com
fundamento apenas nas declaracbes de agente colaborador”, razio pela
qual os depoimentos colhidos em colaboragao premiada nao séo, por
si 50, meios de prova.

11. Considerando as clausulas do acordo trazido a
homologacdo, vistas quanto a regularidade e legalidade, nédo
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depreendo contrariedade com o Texto Constitucional e com as leis
processuais penais.

12. O colaborador, ouvido em audiéncia designada com
base no precitado art. 4° § 7%, da Lei 12.850/2013, reafirmou a
voluntariedade do acordo na presenca de seu advogado, como
demonstram o termo e o contetdo da midia digital juntados aos
autos.

13. Nao cabendo ao Poder Judiciario, neste momento, a
emissdao de qualquer outro juizo quanto ao contetdo das clausulas
acordadas, conforme assentado pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal em Questdo de Ordem suscitada na Pet 7.074, homologo o
Acordo de Colaboracao Premiada (fls. 16-27), complementado pelos
termos de depoimentos das fls. 28-136, para que produzam seus
juridicos e legais efeitos perante qualquer juizo ou tribunal nacional,
nos termos da Le1 12.850/2013.

14. Quanto ao pedido de abertura de conta judicial,
considerando a existéncia de cldusula em que o colaborador se
compromete a entregar valores a Justica, esclarece-se que a
normativa de regéncia se volta categoricamente a “recuperagao total
ou parcial do produto ou do proveito das infragdes penais
praticadas” (art. 4°, IV, da Lei 12.850/2013), disposi¢do que encontra
paralelo no Codigo de Processo Penal (art. 144-A, §§ 3° e 49 e
amparo no art. 26, § 1%, b, da Convencao de Palermo (internalizada
pelo Decreto 5.015/2004). Na verdade, esta-se diante de transferéncia
que tem carater voluntario e que visa a resguardar o patrimonio
publico lesado, pelo que merece deferimento de plano.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, comunicando-se,
posteriormente, o Ministério Pablico Federal, nos termos do item “f”
dos requerimentos formulados as fls. 9-10.
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Supremo Tribunal Federal
Remetam-se os autos ao Procurador-Geral da Reptblica
pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Brasilia, 5 de setembro de 20%

Ministro Edson Fachin

Relator
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