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PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO CRIMINAL N° 5056390-43.2016.4.04.7000/PR

REQUERENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ACUSADO: WILSON CARLOS CORDEIRO DA SILVA CARVALHO
ACUSADO: SERGIO DE OLIVEIRA CABRAL SANTOS FILHO
ACUSADO: CARLOS EMANUEL DE CARVALHO MIRANDA

DESPACHO/DECISAO

1. Trata-se de pedido formulado pelo MPF de buscapreensdes e prisdes
preventivas em relacdo a Sergio de Oliveira Cabaaitos Filho e pessoas a ele associadas
(eventos 1).

Em seguida, pleiteou o MPF, no evento 3, em camubsidiario a prisao
temporaria dos investigados.

Passo a decidir.

2. Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, agi@sais e processos
incidentes relacionados a assim denominada Opetagé@gato.

A investigagcdo, com origem nos inquéritos 2009.008250-0 e
2006.7000018662-8, iniciou-se com a apuracdo dmecrde lavagem consumado em
Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdicdo de#ea, tendo o fato originado a agéo penal
5047229-77.2014.404.7000.

Em grande sintese, na evolucdo das apuracgOes, foofindas provas, em
cognigdo sumaria, de um grande esquema criminosartel, fraude, corrupcdo e lavagem
de dinheiro no ambito da empresa Petroleo Brasil&fA - Petrobras cujo acionista
majoritario e controlador é a Unido Federal.

Grandes empreiteiras do Brasil, entre elas a OABZ,UCamargo Correa,
Odebrecht, Andrade Gutierrez, Mendes Junior, Qmealvdo, Engevix, SETAL, Galvdo
Engenharia, Techint, Promon, MPE, Skanska, IESADBK Geriam formado um cartel,
através do qual teriam sistematicamente frustragloli@tacdes da Petrobras para a
contratacéo de grandes obras.

Além disso, as empresas componentes do cartelripagaistematicamente
propinas a dirigentes da empresa estatal calcuEdgsercentual, de um a trés por cento em
média, sobre os grandes contratos obtidos e séivoad

Também constatado que outras empresas fornecetfoRetrobras, mesmo néo
componentes do cartel, pagariam sistematicamenfenais a dirigentes da empresa estatal,
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também em bases percentuais sobre os grandestesmiseus aditivos.

A pratica, de tdo comum e sistematizada, foi despor alguns dos envolvidos
como constituindo a "regra do jogo".

Receberiam propinas dirigentes da Diretoria de #slsasento, da Diretoria de
Engenharia ou Servigos e da Diretoria Internacjoaespecialmente Paulo Roberto Costa,
Renato de Souza Duque, Pedro José Barusco FillgtpiMN€uiat Cerveré e Jorge Luiz
Zelada.

Surgiram, porém, elementos probatérios de que o taascende a corrupgéo
- e lavagem decorrente - de agentes da Petroleramado o esquema criminoso para também
corromper agentes politicos e financiar, com rexursprovenientes do crime,
partidos politicos.

Aos agentes e partidos politicos cabia dar susgi@otsa nomeacdo e a
permanéncia nos cargos da Petrobras dos referidostoi®@s. Para tanto, recebiam
remuneracao periodica.

Entre as empreiteiras, os Diretores da Petrobossagentes politicos, atuavam
terceiros encarregados do repasse das vantagemddasl e da lavagem de dinheiro, os
chamados operadores.

E possivel realizar afirmacdo mais categorica dagde aos casos ja julgados.

Destaco, entre outras, as acdes penais 50832581294204.7000,
5083376-05.2014.4.04.7000, 5083838-59.2014.4.08,7005012331-04.2015.4.04.7000,
5083401-18.2014.4.04.7000, 5083360-51.2014.404,706083351-89.2014.404.7000 e
5036528-23.2015.4.04.7000, nas quais restou coragop\conforme sentengas, o pagamento
de milhdes de reais e de dblares em propinas pgedies das empreiteiras Camargo Correa,
OAS, Mendes Junior, Setal Oleo e Gés, Galvdo EragentEngevix Engenharia e Odebrecht
a agentes da Diretoria de Abastecimento e daddiasetle Engenharia da Petrobras.

Merecem igualmente referéncia as sentencas praklatads acdes penais
5023135-31.2015.4.04.7000, 5023162-14.2015.4.08.206045241-84.2015.4.04.7000, nas
quais foram condenados por crime de corrupcdo Jzassi lavagem de dinheiro, os
ex-parlamentares federais Pedro da Silva Corrélideira Andrade Neto, Jodo Luiz Correia
Argolo dos Santos e José Dirceu de Oliveira e Siha terem, em sintese, recebido e
ocultado recursos provenientes do esquema criminoso

Ha acbes penais em trdmite como a ac¢do penal 583652015.4.04.7000
proposta contra dirigentes da Andrade Gutierrea pagamento de propinas em contratos da
Petrobras.

No curso da acédo penal, dirigentes da Andrade fBetiedenunciados ou nao,
resolveram celebrar acordos de colaboragéo prentaaeo Exmo. Procurador Geral da
Republica e que foram homologados pelo SupremaiifalbFederal e nos quais admitiram o
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pagamento de propinas sistematicas a agentesrdbidste a agentes politicos.

Acolhendo pedido do Procurador Geral da Repubdi@aninente Ministro Teori
Zavascki determinou o desmembramento do procesesoldleoracdo premiada, com remessa
a este Juizo dos depoimentos relativos a pagamdeatpsopinas em contratos da Petrobras
para agentes destituidos de foro por prerrogagvéudcao (Peticdo 5.998, que tomou o0 n.°
5031059-59.2016.4.04.7000 neste Juizo).

Na linha dos desdobramentos, este feito tem patmlgrimes de corrupcao
consistentes no pagamento de vantagem indevidatdao &overnador do Estado do Rio de
Janeiro Sergio de Oliveira Cabral Santos Filhodi®e€Cabral) em decorréncia do contrato
celebrado entre a Andrade Gutierrez e a Petrolar@sgbras de terraplanagem no Complexo
Petroquimico do Rio de Janeiro/COMPERJ.

Os fatos foram inicialmente relatados as autorislgmgos proprios executivos
da Andrade Gutierrez.

No termo de colaboracdo n.° 03 (evento 1, out2)géRo Nora de S4a,
Presidente da Construtora Andrade Gutierrez nogerdos fatos, confirmou a existéncia do
cartel de empreiteiras e o pagamento sistematigoafenas em contratos da Petrobras para a
Diretoria de Abastecimento, para a Diretoria de dbfgria e Servicos e para partidos
politicos, de cerca de 2% sobre o valor do contrato

No termo de colaboracgdo n.° 05 (evento 1, out3yeRo Nora de Sa declarou
gue teria se reunido mais de uma vez com o entd@rGador do Rio de Janeiro Sergio
Cabral e ainda com Alberto Quintaes, Superintemd€atmercial da Andrade Gutierrez para
0 Rio de Janeiro, para discutir pagamento de vantaigdevida em contratos da Andrade
Gutierrez naquele Estado. A pretensdo do entdo r@ader era receber propina mensal de
cerca de trezentos e cinquenta mil reais da Andéaderrez. Entre os pagamentos, propinas
da ordem de dois milhdes e setecentos mil reaisca@trato de obra de terraplanagem de
Petrobras no Complexo Petroquimico do Rio de JaneBOMPERJ, o que foi combinado
com o Diretor de Abastecimento da Petrobras PaaleRo Costa. Alberto Quintaes é quem
teria operacionalizado o pagamento juntamente ctdmisCRenato Numa Peixoto Primo,
Diretor Geral da Construtora Andrade Gutierrez.

Transcreve-se trecho do depoimento de Rogério 8@a:

"que, no inicio do segundo governo de Sergio Cabsalvo engano no ano de 2011,
participaram de reunido com ele o depoente e otBirAlberto Quintaes; que nessa reunido,
que tratava de créditos atrasados de obras antesia@ontra o Estado, o governador solicitou
0 pagamento de propina mensal, no valor de tresestainquenta mil reais a titulo de
‘adiantamento’, como forma de acelerar a quitacés débitos estaduais com a empreiteira;
qgue o governador explicou a solicitacdo de promnaregime de adiantamento com alusdo ao
fato de estar 'no inicio de governo, ainda semqimjsem obra’', sinalizando com novos
projetos e oportunidades; que o depoente de imediasentiu, sem negociar o valor; que os
créditos atrasados, provenientes essencialmentmetod, montavam a 10 milhdes de reais;
que, algum tempo depois, o depoente e Alberto gesnwoltaram a se reunir com 0
governador para mais uma vez cobrar os créditoas#tos, 0os quais ainda ndo haviam sido
quitados; que o governador solicitou, nessa ocasi@mva propina, esclarecendo havé-la
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combinado com Paulo Roberto Costa, no valor de 12 dbras de terraplanagem do

COMPERJ; que o depoente respondeu que, como o8spRE a Petrobras estava pagando
pelo projeto eram muito baixos, via com dificuldadpossibilidade de pagar a propina, mas
aduziu que analisaria a questao; (...) que o depog@nocurou Paulo Roberto Costa, havendo
com ele se reunido em sua sala, na sede da Pesiopadia verificar se essas tratativas de fato
existiam, havendo ele respondido que 'vocés vagueehonrar'; que o depoente voltou, entéo,
a se reunir com o governador e disse que honrarguste, havendo a Andradre Gutierrez

pago a ele o valor de dois milhdes e setecentosramib; que quem operacionalizou o

pagamento foi Alberto Quintaes, com participacdoQlevis Primo, ao que se recorda o

depoente por meio de Caixa 2; que o pagamento desgana se deu quando a obra de

terraplanagem em questéo ja estava adiantada ouclo@a; que o pagamento foi feito porque
ndo pagar a propina tentia a redunda em retaliagcdesGoverno do Estado contra a empresa
em outros projetos (...)"

Rogério Nora de S& ainda revelou o pagamento gena®a Sergio Cabral em
diversos outros contratos e obras no Rio de Jarefirmando ainda que o entdo Secretério
de Estado do Rio de Janeiro, Wilson Carlos, taitiggpado de uma dessas reunides:

"Que houve entendimento prévio entre as empresaticipantes dos consorcios que

participaram das licitagGes para obras de urban&agna Rocinha, em Manguinhos e no
Alemao relativas ao PAC; que o consorcio integragmda Andrade Gutierrez ficou com as

obras de Manguinhos; que houve, nessas obras, anpagto de propina de 5% do valor

respectivo para o Governador Sergio Cabral; queefib Quintaes conduziu as tratativas do
ajuste dessa propina, havendo o depoente partioig#e uma reunido com o governador e
Wilson Carlos na qual foi solicitada a propina enegtao; que o pagamento dessa propina foi
feito parte em espécie e parte em doagdes ofig@ campanha; (...)"

O acerto de propinas foi confirmado pelo Diretor Abastecimento da
Petrobras Paulo Roberto Costa, inclusive com reucdn o mesmo Wilson Carlos (termo
de depoimento de 04/10/2016 - evento 1, out4):

"que, perguntado sobre valores de propina destisado Sergio Cabral em relacdo ao
Consorcio Terraplanagem Comperj, especificamentresa Andrade Gutierrez, o depoente
confirma que foi procurado por Rogério Nora; quauitie uma reunido com Sergio Cabral que
determinou que Wilson Carlos arrecadasse valores efapresas; que dentre desse contexto
houve uma reunido em um hotel e que varias empfesa® no encontr; que em determinado
momento foi procurado por Rogério Noral, o [sicfgentou se era para fazer o repasse para
0 Governador Sergio Cabral; que a reunido devedeorrido por volta de 2010, mas néo se
recorda especificamente a data; que a reunido comgéRo Nora ocorreu na sede da
Petrobras; que o depoente deu o sinal verde pafadrade Gutierrez efetuar os pagamentos
para Sergio Cabral; que ndo sabe dizer se a Andi@déerrez pagou os valores, mas como
Sergio Cabral ndo reclamou é possivel que tenharigiy que ndo se recorda se outras
empresas do Consércio Terraplangem foram Ihe prarceobre o pedido de Sergio Cabral,
mas todas sabiam que havia essa pendéncia comdo &uvernador do Estado do Rio de
Janeiro; (...)"

Clovis Renato Numa Peixoto Primo, Diretor Geral Aladrade Gutierrez,
também confirmou o fato (termo de colaboracdo n°®énto 1, out5). Acrescentou que a
propina seria de 1% do valor do contrato e queatsres foram pagos em espécie ao longo
da obra, sendo entregues a Carlos Miranda, repaegerde Séergio Cabral. Também relatou
outros episodios de pagamentos de propina, porooutontratos, a Sergio Cabral.
Destaque-se trecho:
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"(...) com relagdo aos fatos relacionados a obra@OMPERJ, que essa obra teve o maior
servigo de terraplanagem feito no Brasil a époaae gessa época Rogério Nora foi chamado
pelo governador Sergio Cabral, o qual informou agBdo que a AG teria que pagar propina
no valor de 1% no valor da obra; que essa obragmha pela AG em licitacdo sem acordos
ou acertos ilicitos; que o pagamento dessa projiindeito nos mesmos moldes narrados na
obra do Maracand, ou seja, contou com a particigagke Alberto Quintais, pela AG, e o
operadore de Sérgio Cabral, de nome Carlos Mirarglz os valores foram pagos em espécie
ao longo da obra, nos anos de 2009/2011, e enteegu€arlos Miranda, representante de
Sérgio Cabral; que o depoente nunca teve contato Sergiio Cabral; que esse contato era
feito por Rogério Nora; (...) que além das obrashMiaracand e do COMPERJ, também sabe
gue houve pagamento de propina na obra de Mangsgjnho) que nesse caso [Manguinhos]
também houve acerto com Sergio Cabral do pagam#mt®% do valor da obra; que neste
caso o operador da propina também foi Carlos Mirang..)"

Alberto Quintaes, por sua vez, aderiu o acordoemgéhcia celebrado pela
Andrade Gutierrez com o MPF (processo 5016683-38.2004.7000). Ouvido, confirmou
os fatos (evento 1, out22). Na época dos fatosSaperintendene Comercial da Andrade
Gutierrez no Estado do Rio de Janeiro. Em 200naissa geréncia de obras da Andrade
Gutierrez no Rio de Janeiro, quando foi informadmedcessidade de pagamento de propina a
Sergio Cabral. Informou que a Andrade Gutierrezopagropinas de 5% na obra do
Mergulhdo de Duque de Caxias e de 7% na reformaMdoacand para 0s Jogos
Pan-Americanos. Também pagou propinas em obras degWhhos e do Complexo
Petroquimico do Rio de Janeiro - COMPERJ. Inforrqoa a Andrade chegou a pagar R$
350.000,00 mensais de propina.

Apresentou planilhas com registros dos pagamentfismais efetuados a
Sergio Cabral (evento 1, out7). A planilha reveta total de propinas pagas de cerca de R$
7.706.000,00 relativamente a diversas obras. Afisty em separado, lancamento de R$
2.700.000,00 somente a titulo de propina do canttat COMPERJ. Também informou que
Wilson Carlos e Carlos Miranda cuidavam, pelo en@mvernador, do recebimento das
propinas. Transcreve-se trecho:

"que indagado especificamente sobre 0 COMPERJ|abomdor disse que apds a assinatura
do contrato de terraplanagem do COMPERJ, em mag@@D8, foi realizada uma reunido
com Sergio Cabral, da qual participaram Rogerio dlero colaborador; nessa reunido, dentre
outros assuntos conversados, o entdo GovernadgidS€abral perguntou a Rogerio Nora se
ele estava ciente de um pagamento de propina dedd8tinada a ele, o que tinha sido
acertada com o entdo Diretor da Petrobras Paulo &t Costa; (...) que o depoente soube
que Rogério Nora procurou Paulo Roberto Costa, al glisse a Rogério Nora que ele teria
gue pagar o percentual de 1% de propina ao Govelm&stado do Rio de Janeiro; (...) que,
posteriomente, Clovis Primo e Rogério Nora chamacagwolaborador em uma sala da AG e
comunicaram que seria pago 1% da terraplanagem @MEERJ ao Governo do Estado do
Rio de Janeiro; (...) que o homem de confian¢ca deeBador para qualquer assunto era o
Secreéario de Governo Wilson Carlos, inclusive passuntos relacionados a propina; que
Wilson Carlos controlava uma conta-corrente com jada de Carlos Miranda; que essa
conta-corrente significa o quanto o governo do Hetpagou a empresa ao longo do tempo, e
também quanto a empresa deveria pagar ao Governgstado a titulo de propna; que a
planilha apresentada pelo depoente reflete essaacoarrente; (...) que foi apresentado a
Wilson Carlos por Sergio Cabral ou Rogerio Noragdoi apresentado a Carlos Miranda por
Wilson Carlos; que perguntado sobre quem seria @aNiranda, o colaborador esclareceu
que era a pessoa que controlava a planilha de détet propina da AG junto ao Governo do
Estado do Rio de Janeiro e era o responsavel, seoupe necessario, por buscar o dinheiro;
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(...) que dentro da Andrade Gutierrez o colaborader recorda de ter feito dois ou trés
pagamentos de propina do COMPERJ no total de R$r26es de reais; que Clovis Primo
autorizava os pagametnos e o diretor Ricardo Caimpoprovidenciava os valores; que, a
partir dai, o colaborador fazia contato com Carlbsranda porque certa vez Wilson Carlos
disse que s6 uma pessoa iria tratar com Carlos Mieg que foi por isso que o colaborador,
sem ter nada a ver com a Petrobras, passou a oralizar a propina da obra da
terraplanagem do COMPERJ que Paulo Roberto Costargiénou que fosse direcionada a
Sergio Cabral; (...) que indagado sobre encontrosescritrio de Carlos Miranda, disse que
funcionou em dois endereco; que o primeiro endeezaano Leblon, na Rua Ataulfo de Paiva,
1251, e no Jardim Botanico, o endereco funcionav&ua Jardim Botéanico, 674; (...)"

Entdo pelo menos quatro colaboradores afirmaranMB&, em acordo de
colaboracéo, terem sido pagas propinas pela Andeadierrez a Sergio Cabral em varios
contratos e obras publicas, inclusivo no contratempreiteira com a Petrobras para as obras
de terraplanagem no COMPER.

Foram colhidos alguns elementos de corroboraca@oNdeF.

De fato, a Andrade Gutierrez, como integrante dostrio Terraplanagem
COMPERJ, juntamente com a Construtora Norberto @débe com a Construtora Queiroz
Galvao, celebrou, em 28/03/2008, com a Petrobstato de terraplanagem no ambito do
Complexo Petroquimico do Rio de Janeiro (COMPERJontrato tinha o valor original de
R$ 819.800.000,00 e sofreu cinco aditivos que Bwano incremento do valor para R$
1.179.845.319,30 (evento 1, out9 a outl3).

Mesmo tratando-se de obra da Petrobras, houvewwmerito do Governo do
Estado do Rio de Janeiro no empreendimento, ingudiretamente do entdo Governador
Sergio Cabral, como se depreende, por exemplo,atesagens eletrénicas trocadas por ele
com o entdo Diretor de Abastecimento Paulo Rolgoista, como as reproduzidas pelo MPF
nas fls. 24, 26 e 27 da representacdo. O contegids dao é ilicito, mas confirma que ele,
Sergio Cabral, estava envolvido, circunstancialeemnio empreendimento, o que é
compreensivel em vista da dimenséao.

Relativamente a planilha apresentada por Albertint®es em sua colaboracéo
como retratando os pagamentos de propina (everatZ), relevante destacar que ela foi
entregue ao MPF pela Andrade Gutierrez em formégtréaico (evento 1, out8, fl.2).
Submetida a planilha a exame pericial, 0 Laudo 208%/SETEC/PR revelou que o arquivo
eletrdnico foi criado em 18/10/2007 e que foi altier pela Ultima vez em 29/03/2102, o que
exclui, em principio, a possibilidade de que teslt® criado ou alterado no interesse da
celebracado do acordo de colaboragéo ou de leniéncia

Alberto Quintaes apresentou comprovantes de vo@osdo Rio de Janeiro
para Sao Paulo, inclusive em 14/10/2008, com retora mesma data, relativamente a
ocasido na qual, segundo afirma, teria viajado lagcidade para proceder a entrega dos
valores a Carlos Miranda, ja que, circunstanciatmendo havia dinheiro em espécie
disponivel no Rio de Janeiro (evento 1, out7l)l.

Também colhida prova de que Carlos Miranda estevesede da Andrade
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Gutierrez em S&o Paulo, na data de 14/10/2008em@) 8a mesma data em que Alberto
Quintaes e, na qual, segundo o ultimo, teria sideegue dinheiro a ele em espécie (evento
1, out7, fl.4).

Também apresentadas por Alberto Quintaes coépiasagimdamentos de
reunides no aplicativo "outlook" de reunifes guaatenantido com Carlos Miranda para
tratar do pagamento de vantagem indevida em disereatratos, além de reunibes com
Wilson Carlos e com o préprio Sergio Cabral (eventoutl15).

Verificou o MPF que Sergio Cabral é socio de Ca#msanuel de Carvalho
Miranda na empresa SCF Comunicagéo e Participdgdeas - ME (evento 1, out6), o que
confirma a ligagéo entre ampos.

Carlos Miranda é também sdcio-administrador, conon@ado capital social,
da GRALC Consultoria Empresarial Ltda., com den@géo atual de LRG Agropecuaria
Ltda., que tem endereco na Rua Jardim Botanico, Bl de Janeiro/RJ, e ainda na Rua
Ataulfo de Paiva, 1251, Leblon, dois dos enderetgsinados por Alberto Quintaes como
sendo de Carlos Miranda e nos quais teria levattedio em espécie (evento 1, outl6, outl?7
e outl8).

A GRALC teve também por socia Sonia Ferreira Begtientre 05/2007 a
04/2011, ou seja, no periodo dos fatos, e que hapado entre 2003 e 2004 funcdo de
confianca como assistente parlamentar de SergicaOab Senado Federal (evento 1, outl9,
e fl. 9 da representacdo do MPF, eventol). Trateseais um elemento que relaciona Carlos
Miranda e Sergio Cabral.

No processo 5037788-04.2016.4.04.7000, a pediddRig este Juizo decretou,
por decisdo de 09/08/2016, a quebra do sigilo degitelefénicos de varios dos investigados,
inclusive de Sergio Cabral, Carlos Miranda, Wilsdarlos, Rogério Nora, Clovis Primo e
Alberto Quintaes. No evento 1, out36, foi juntaddopMPF tabela com o resultado das
ligacdes realizadas entre eles no périodo de 2@DILA&. Nao foi possivel colher os dados das
ligacbes anteriores. Chama a atencao a intensa dedigacdes entre Alberto Quintaes (21
8673-51188) e Carlos Miranda (21 81933163). Segansimtese do MPF, "entre 23/08/2011
e 28/07/2011, Alberto Quintaes efetuou, pelo mef84, ligacdes para Carlos Miranda, 14
ligagcOes para Sergio Cabral e 5 ligagbes para Witarlos"” (fl. 21 da representagéo).

Produzidas, portanto, provas circunstanciais diegdes entre Sergio Cabral
com Carlos Miranda e Wilson Carlos, das ligacOetreerles e Alberto Quintaes e
principalmente de uma série de contatos teleforecescontros fisicos entre este ultimo e
Carlos Miranda no periodo dos fatos.

Tais ligagOes e contatos corroboram, em certa ragdglrelatos dos executivos
da Andrade Gutierrez de que teriam pago, periodkod® vantagem indevida a Sergio
Cabral em decorréncia de diversos contratos, efgseo contrato obtido pela empreiteira no
COMPERUJ.

Além disso, também ha prova de que a planilha aptada por Alberto
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Quintaes e que retrata o pagamento de R$ 7.706M08N propinas e de mais R$
2.700.000,00 a titulo de propina especifica doratmtno COMPERJ, tudo isso da Andrade
Gutierrez a Sergio Cabral, foi criada ao tempofdtss, bem antes do acordo de leniéncia, e
ndo sofreu qualquer alteracdo desde muito antasatoo.

Apesar das provas circunstanciais de corroboragdgrande dificuldade da
apuracéo dos fatos tem sido o rastreamento finandaiafirmada vantagem indevida.

E que, conforme relato dos colaboradores, todagarpanto teria sido feito em
espécie.

O pagamento de vultosos valores em espécie ddiculastreamento financeiro.

Afinal, apds o recebimento deles, o destinataridepuotilizar, para ocultagéo,
contas de terceiros, pessoas interpostas ou emmptegachada, ou mesmo contas secretas no
exterior, com utilizacdo de operadores do mercagl@cambio negro e operacdes do tipo
dolar-cabo, tudo isso inviabilizando ou dificultanal rastreamento.

De todo modo, o MPF, tentando rastrear o dinhe®guereu, no processo
5037171-44.2016.4.04.7000, a quebra do sigilo lfiedaancario dos investigados e de suas
empresas, o que foi deferido por deciséo de 08308/2evento 3 daquele feito).

Complementou o MPF a analise com diligéncias junempresas que teriam
vendido bens moveis a Sergio Cabral e a CarlosndaaTambém efetuada a averiguacdo em
relagéo a Adriana de Lourdes Ancelmo, esposa de@ador.

O resultado da quebra, ainda néo totalmente faddizrevelou, em cognicéo
sumaria, indicios de lavagem de dinheiro por pdoteinvestigados.

Constatado, entre outros fatos, que os trés tegampadrdo de conduta a
aquisicao de bens mediante pagamentos vultososgtuie.

Nas fls. 41-48 da representacao, apresenta o M@Fdessas aquisices e as
informacdes dos fornecedores quanto ao recebindwiopagamentos em espécie ou por
deposito em espécie ou por pagamento de boletespétie.

Tem por base o resultado da quebra fiscal e banediado as informacdes
obtidas diretamente dos fornecedores (evento lLivargut38 a out51).

Tais pagamentos teriam ocorrido entre 12/2009 2008/, envolvendo dezesseis
aquisi¢des, cinco de Carlos Miranda, onze de Adridnselmo, esposa do ex-Governador
Sergio Cabral, com pagamentos em espécie de R98H91. H4 ainda referéncia a um
financiamento para aquisicdo de maquina agricqlaeeperdura até hoje, sendo as prestacées
vultosas pagas em espécie por Carlos Mirandad(ftladrepresentacéao).

Pagamentos vultosos em espécie, embora ndo sejanosjl constituem
expediente comumente utilizado para prevenir rastemto e ocultar transacdes financeiras.
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Causa certa estranheza, por exemplo, a frequéecizqdisicbes vultosas de
bens moveis em espécie, como as feitas por AdAasalmo, esposa do entdo Governador,
v.g., de méveis com pagamento de R$ 33.602,43 @écesem 05/2014, ou de dois mini
bugs com pagamento de R$ 25.000,00 em espécie ¢é20168 ou de equipamentos
gastronémicos com pagamento de R$ 72.009,31 entiespé 03/2012, ou as feitas por
Carlos Miranda, v.g., de equipamentos de produedeite com pagamento de R$ 76.260,00
em espécie em 11/2013, de alambrado com pagamen®$d40.188,00 em espécie em
10/2013 ou de vestidos de festa com pagamento d& R38,00 em espécie. Os fatos foram
aqui arrolados exemplificadamente.

Constata-se ainda que, além das transagfes emegsémdicios de que parte
dos pagamentos efetuados mediante depositos ewieegpéstruturada de forma a dificultar
a sua identificagéo pela instituigdo financeira @municagdo, como operacao suspeita, ao
Conselho de Controle de Atividades Financeiras AEO

Para esclarecer, a Lei n°® 9.613/1998 e a Circ8l&.461, de 24/07/2009, do
Banco Central estabelecem parametros de prevengéibzacéo de instituicbes financeiras
para lavagem de dinheiro e critérios de controlecirBular estabelece, por exemplo, que
operacdes em espécie de depdsito, saque e proessmue de valores iguais ou superiores a
cem mil reais devem ser comunicadas pelas ingiggi¢inanceiras ao COAF (via Bacen).
Também estabelece obrigacdes de comunicagédo decdperbancarias suspeitas de lavagem
de dinheiro de valor igual ou superior a R$ 10.00@art. 13, I).

Com a adocédo desses parametros de prevencao eleonéo € incomum que
criminosos, buscando ocultar transa¢gfes com dmfurorigem e natureza ilicita, utilizem

expedientes para estruturar suas operacdes enewvdtacionados para que fiqguem abaixo
dos parametros.

No caso presente, foram identificadas diversasagbes nesse sentido.

Exemplificadamente, Carlos Miranda adquiriu em Q12 equipamentos de
producéo de leite da empresa Delaval Ltda. por ®$6D,00, tendo efetuado o pagamento
por meio de depdsitos em espécie em conta coreecoen indicios de que os estruturou em

valores fracionados, todos inferiores a dez mikré@s seguintes depositos em espécie foram
feitos por Carlos Miranda na conta da Delaval:

- 13/11/2013 - R$ 9.000,00;
- 13/11/2013 - R$ 9.900,00;
- 13/11/2013 - R$ 1.260,00;
- 14/11/2013 - R$ 9.600,00;
- 14/11/2013 - R$ 9.800,00;

- 14/11/2013 - R$ 8.100,00;
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- 14/11/2013 - R$ 9.000,00;

- 14/11/2013 - R$ 9.700,00; e

- 14/11/2013 - R$ 9.900,00.

O mesmo padréo de estruturacao foi verificado etraswaquisi¢cbes, como no
pagamento por Carlos Miranda de equipamentos dasicm montante de R$ 122.489,29 a
empresa GEA Farm Technologies do Brasil. ConstaR§u25.828,25 foram pagos por meio
de dois boletos pagos em espécie e R$ 96.661,0t@ior de depdsitos em espécie e com
indicios de fracionamento. Os seguintes depositosespécie foram feitos por Carlos
Miranda na conta da Gea Farm:

- 29/05/2014 - R$ 9.600,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.300,00;

- 29/05/2014 - R$ 2.031,04;

- 29/05/2014 - R$ 9.900,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.800,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.400,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.700,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.000,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.500,00;

- 29/05/2014 - R$ 9.000,00;

- 29/05/2014 - R$ 3.800,00; e

- 29/05/2014 - R$ 5.630,00.

O mesmo padrdo de estruturagcédo e de depdsitos mrie® identificado em
aquisicdes de Adriana Ancelmo, esposa do ex-Gogerrgergio Cabral.

Consta que Adriana Ancelmo, em 04/12/2010, adquidweis de escritdrio por
R$ 56.349,00 da empresa Marcenaria E.A.A Carmoefeteou o pagamento por meio de
depositos em espécie e com indicios de fracionament

- 17/09/2010 - R$ 9.000,00;

- 17/09/2010 - R$ 9.783,00;
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- 04/11/2010 - R$ 9.000,00;

- 04/11/2010 - R$ 9.783,00;

- 07/01/2011 - R$ 9.900,00; e

- 07/01/2011 - R$ 8.883,00.

Tambem apontado que a empresa Coelho e Ancelmogades, de Adriana
Ancelmo, contratou servigos de blindagem de aut@inda empresa Sta Serv. de Blindagem
de Veiculos, por R$ 58.000,00, e efetuou o0 pagameot meio de depdsitos em espécie e
com indicios de fracionamento:

- 15/08/2014 - R$ 9.900,00;

- 15/08/2014 - R$ 9.300,00;

- 15/08/2014 - R$ 9.800,00;

- 15/08/2014 - R$ 9.500,00;

- 15/08/2014 - R$ 9.500,00;

- 15/08/2014 - R$ 9.600,00;

- 15/08/2014 - R$ 400,00.

Dificil vislumbrar razdo econémica para a fragmeata dos depdsitos em
espécie em valores abaixos e quase em sua totalplédimos a dez mil reais, sendo a
explicacdo provavel, para as operacoes, a inteshg@cultacéo e dissimulacéo, indicativo da
origem e natureza criminosa dos valores envolvidos.

Outros indicios de fracionamento de transacfGes paitar identificacdo e
comunicagéo foram encontrados nas contas dos psopwestigados. Tais operacdes estdo

retratadas no Relatdrio de Informagé&o n° 238/2@léndilise da quebra de sigilo bancario dos
investigados (evento 1, out59).

Assim, por exemplo, Sergio Cabral, ainda quandoe@Bwdor do Rio de
Janeiro, recebeu os seguintes depositos em dinb@moindicios de fracionamento em sua
propria conta corrente:

- 22/11/2007 - R$ 9.900,00;

- 23/11/2007 - R$ 9.900,00;

- 26/11/2007 - R$ 9.900,00;

- 26/11/2007 - R$ 9.900,00;
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- 27/12/2007 - R$ 9.900,00; e
- 28/12/2007 - R$ 9.900,00.

Por sua vez, Carlos Miranda também recebeu, ernanta corrente, depdsitos
em dinheiro com indicios de fracionamento:

- 15/03/2007 - R$ 5.000,00;
- 15/03/2007 - R$ 9.000,00;
- 16/03/2007 - R$ 4.000,00;
- 17/01/2008 - R$ 9.500,00; e
- 18/01/2008 - R$ 9.980,00.

Também aqui, inclusive em relacdo a conta do exe@ador, o fracionamento
e explicito e é dificil vislumbrar motivacdo licipgara a sua realizacdo dessa forma,
tratando-se, em cognicdo sumaria, de expedientmads a ocultacdo dos valores.

A quebra de sigilo fiscal e bancario da empresa BRAConsultoria
Empresarial Ltda., atualmente LRG Agropecuéria Ltdambém revelou movimentacao
financeira suspeita.

A Gralc foi constituida em 04/05/2007, tendo pari@® Carlos Miranda e Sonia
Ferreira Baptista, ambos ligados a Sergio Caboahoda referido.

Segundo o MPF, a empresa teria apenas um empregadtrado, conforme
dados obtidos na RAIS (fl. 31 da representacamte\B.

Logo apds a constituicdo e durante o Governo dgic&abral, a empresa
apresentou faturamento signifitivo, declinando bamsente apés a saida de Sergio Cabral do
Governo (fl. 18 do Relatério da Receita Federalb®aQ17, evento 1, out61). Assim, a receita
bruta j& em 2007 foi de R$ 1.190.878,38, chegammid ao maximo de R$ 2.710.000,00
em 2010, e declinando abruptamente para R$ 8.0e0(02015.

Alega o MPF que haveria fundada suspeitas de quepssitos efetuados na
conta da Gralc seriam decorrentes de corrupcavagean de dinheiro, com utilizacdo de
terceiras empresas e simulagdo de prestacao deoserv

Baseia-se principalmente no aludido fluxo finanzeima aparente incapacidade
da empresa para prestar consultoria que justiBoassultosos recebimentos.

Pela quebra de sigilo fiscal e bancario da Gralostatou o MPF que, entre as
empresas que lhe efetuaram pagamentos, encontrdivessas que apresentam registros de
comunicacdes de operacdes suspeitas de lavagemhagra junto ao Conselho de Controle
de Atividades Financeiras - COAF, especialmentenpavimentagéo atipica em espécie (fls.
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34-36 da representacdo, evento 1, e relatério dAFC@o evento 1, out58). Entre as
depositantes as empresas Americas Barra Rio Baarafor Veiculos Ltda., Dirija Niteroi
Distribuidora de Veiculos Ltda. e Disbarra Distidnra Barra de Veiculos Ltda., entre outras.
Varios desses pagamentos foram declarados no imgestenda a titulo de remuneracéao de
prestacdo de servicos. Entretanto, a Gralc nda tagarentemente estrutura e capacidade
para a prestacdo de servicos de consultoria gtiBcasse pagamentos vultosos a ela a esse
titulo.

Ainda a respeito das provas colacionadas, relegtack que, no processo
5034876-34.2016.4.04.7000, a pedido do MPF, esieoJdecretou, por decisdo de
08/08/2016 (evento 5 daqueles autos), a quebragdo de dados telematicos de varios dos
envolvidos, inclusive de Sergio Cabral, Carlos Mita, Wilson Carlos, Rogério Nora, Clovis
Primo e Alberto Quintaes. No evento 1, arquivo 8uféi juntado relatério do resultado do
exame de parte das mensagens, através do quatntais a proximidade entre Sergio
Cabral e Carlos Miranda, inclusive que o Ultimdelava a declaracdo de imposto de renda
do primeiro.

Pela quebra foi constatado, segundo o MPF, quehadgualquer mensagem
alusiva a prestacao de servicos de consultoriaegustituiria o servico que teria propiciado
a Gralc as suas receitas, 0 que sugere que sdératara simulacao.

No ambito das mensagens, ainda constatado que sChti@nda, ao ser
indagado por jornalista da Revista Epoca a respeiteecebimento de propinas da Andrade
Gutierrez, consultou previamente Sergio Cabralcacda resposta que deveria fornecer. Em
seguida, negou qualquer relagdo com a empreiteiraom o Governo do Rio de Janeiro,
apenas admitindo relagdo pessoal com o ex-Govern@dento 1, out65, e fl. 39 da
representacdo, evento 1). Trata-se de outro elengeret denota a proximidade entre ambos.
Mais do que isso, considerando as comprovadasokgaentre Carlos Miranda e Alberto
Quintaes, executivo da Andrade, como j& apontadduyindo cerca de duzentos e trinta e
quatro ligagbes telefonicas, também é possivelleongue Carlos Miranda faltou com a
verdade a jornalista.

Da quebra telematica, também foi possivel constptarhaveria indicios de que
Carlos Miranda estaria suprimindo provas, espegiiente apagando mensagens eletronicas
gue poderiam lhe comprometer.

Isso foi constatado através da entrega ao MPF desagens a ele, Carlos
Miranda, enviadas por executivos da Carioca ChrstNielsen Engenharia S/A. A empresa
em questdo celebrou acordo de leniéncia com o M&Rual participaram varios de seus
executivos. No ambito desse acordo, revelou qeen#lhanca da Andrade Gutierrez, teria
pago propina a Sergio Cabral, Wilson Carlos e Galiiranda de cerca de vinte e oito
milhdes de reais (fl. 52 da representacéo, eventeni decorréncia de contratos da empresa
no Estado do Rio de Janeiro.

No ambito do pacto criminoso, Tania Maria Silva teoelle, executiva e
membro do conselho da Carioca, teria se encarreg@ade comunicar com Carlos Miranda
para tratar de repasses de propina na forma dée®ageitorais registradas. Por conta do

5056390-43.2016.4.04.7000 700002657606 .V86 SFMO© SFM

13 de 27 10/11/2016 11:4



:: 700002657606 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

acordo de leniéncia, cépias de algumas dessas gasséoram apresentadas pela Carioca
Engenharia e podem ser visualizadas no evento t66.oComo ali se verifica, Carlos
Miranda, utilizando o enderego cmiranda@gralc.conetviou pelo menos duas mensagens
indicando contas do partido politico para depogida Carioca.

Ocorre que, na referida quebra telematica detedaingor este Juizo no
processo 5034876-34.2016.4.04.7000, e que indlefesido enderego eletrénico, ndo foram
encontrados, segundo o MPF (fl. 41 da representagémhuma mensagem de Tani
Fontenelle ou da Carioca Engenharia, "a demongjtes o0 representado apagou as
mensagens, possivelmente com o intuito de degtronas”.

Em sintese dos elementos probatorios ora examingdasro colaboradores,
incluindo um ex-Diretor da Petrobréas e trés altecativos da Andrade Gutierrez, afirmam o
pagamento sistematico de propinas ao entdo Gowarrgetgio Cabral, por intermédio de
Carlos Miranda, inclusive em decorréncia de cootdat empreiteira com a Petrobras.

R$ 7.706.000,00 em propinas de diversos contratoaie R$ 2.700.000,00 no
contrato da Petrobras teriam sido repassados eétiesgonforme depoimentos e planilha
apreendida, sem sinais de manipulacdo no documento.

Outra empreiteira, a Carioca Engenharia afirmaptgo outros vinte e oito
milhdes de reais.

Provas de corroboracéo circunstanciais foram cathidomo a prépria panilha,
0s registros de numerosos contatos telefonico® ergrinvestigados, algumas mensagens
eletrbnicas e anotacdes e comprovacdo de encamiaseles.

No rastreamento, a parte mais dificil, foi ideptflo que os investigados,
especialmente Carlos Miranda e Sergio Cabral, dg@enente a esposa deste, tém por
padrdo de conduta a realizacdo de aquisicoes decoem vultosos pagamentos em espécie,
utilizando valores sem origem identificada.

Também constatado que eles, como padrdo de conekttajuram o0s seus
gastos com aquisicdes de bens com depdsitos bamcém espécie a fim de evitar os
sistemas de controle e prevencdo contra a lavagemdirtheiro instituidos pela Lei n°
9.613/1998 e pela Circular n® 3.461, de 24/07/286Banco Central.

Nessa mesma linha, identificados depdsitos barscéds contas correntes dos
proprios Carlos Miranda e Sergio Cabral que foratruturados da mesma forma, a fim de
prevenir identificacdo e comunicacéo.

Apesar do rastreamento, ndo ter sido perfeito,uaidie das duas pontas, o
pagamento em espécie pela Andrade Gutierrez cogasies em espécie e com transacoes
estruturadas pelos investigados, constitui um aslevyelemento probatério de corroboracéo
dos depoimentos dos quatro colaboradores.

Evidentemente, se as transacdes em espécie eiexiag ndo tiverem origem e
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natureza ilicita, terdo os investigados facilidadensiderando os expressivos valores
envolvidos, para as esclarecerem, inclusive o roate/sua realizagéo dessa forma.

Os fatos, em cognicdo sumaria, caracterizam crdaesrrupcao e de lavagem
de dinheiro, este pela aparente estruturacdo desaigées pelos investigados para evitar
identificacdo e comunicacado, ou seja, condutascdéagdo e dissimulacdo do produto do
crime. Também presentes indicios de associagddnoga considerando a quantidade de
pessoas e fatos e a duragdo do esquema criminoso.

Esses os elementos probatorios, agora em sintese.
Passa-se a examinar os requerimentos do MPF.
3. A competéncia é deste Juizo.

O feito, repita-se, tem por objeto somente as daisdde corrupcdo e lavagem
de dinheiro relativas a afirmada propina paga aéoeiGovernador no contrato entre a
Petrobras e a Andrade Gutierrez.

O presente feito ndo abrange supostos crimes deipcéo envolvendo
contratos com outras empresas estatais ou com er@odo Rio de Janeiro e que, conforme
esclarece o MPF, constituem objeto do inquérito768@-63.2016.4.02.5101, em tramite
perante a 72 Vara da Justica Federal do Rio dé&dane

Especificamente, quanto a propina no contrato deol¥@s, ha uma conexao
Obvia com a referida acdo penal 5036518-76.20146.2000 proposta contra dirigentes da
Andrade Gutierrez pelo pagamento de propinas enratoa a agentes da Diretoria de
Abastecimento e da Diretoria de Engenharia e SmsviRReferida acdo esta em tramite
perante este Juizo.

E, naquela acdo, como no contexto dos fatos imakis na assim denominada
Operagéo Lavajato, ha diversos crimes de compet@acustica Federal, como corrupcéo e
lavagem de dinheiro transnacionais, com depoésigoprdpina e movimentagdo em contas
secretas no exterior, o que define a competénciaustica Federal, conforme Convencéo das
Nacbes Unidas contra a Corrupcdo de 2003, quertomnylgada no Brasil pelo Decreto
5.687/2006, combinado com o art. 109, V, da Carigfib Federal.

Além disso, no contexto dos apurados na Operac#ajdta, ha descricdo de
pagamentos de propinas, decorrentes de contrat®®ttabras, a parlamentares federais e
gue, apos o fim do mandato, passam a ser de camefzeti Justica Federal.

4. Definida a competéncia deste Juizo, examina-seln@elo MPF de priséo
preventiva de Sergio de Oliveira Cabral Santosof-ibarlos Emanuel de Cavalho Miranda e
Wilson Carlos Cordeiro da Silva Carvalho.

Pela andlise probatria, forcoso reconhecer a pgaselos pressupostos da
preventiva, boa prova de materialidade e de auytespecialmente em relacdo aos dois
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primeiros investigados.

Em cognigdo sumaria, Sergio Cabral, enquanto Gademdo Rio de Janeiro,
teria recebido sistematicamente vantagem indevidacentratos publicos, inclusive em
contrato entre a Petrobras e a Andrade GutieriehaTa pretensdo de receber da Andrade
Gutierrez cerca de trezentos e cinquenta mil reaissais.

Carlos Miranda, em cognigdo sumaria, seria seuadperfinanceiro, por ele
encarregado de receber a propina em espécie énaatestinacdo, com expedientes de
ocultacao e dissimulacéo.

Ja quanto a Wilson Carvalho, apesar dos relatsguenvolvimento direto nos
fatos, ndo ha, nos presentes autos e até o mont@ntas provas de corroboracdo como em
relacdo aos demais, pelo menos nédo no atual momento

Resta analisar a presenca dos fundamentos.

Na assim denominada Operacdo Lavajato, identifeadementos probatorios
gue apontam para um quadro de corrupcao sistémasaguais ajustes fraudulentos para
obtenc@o de contratos publicos e o pagamento danp a agentes publicos, a agentes
politicos e a partidos politicos, bem como o reoebito delas por estes, passaram a ser vistas
como rotina e encaradas pelos participantes comgra do jogo, algo natural e ndo anormal.

Embora as prisdes cautelares decretadas no amaitOperacdo Lavajato
recebam pontualmente criticas, o fato € que, sgrapgdo é sistémica e profunda, impde-se
a prisdo preventiva para debela-la, sob pena davagento progressivo do quadro
criminoso. Se o0s custos do enfrentamento hoje sd@iodgs, certamente serdo maiores no
futuro. O pais ja paga, atualmente, um pregco etevadm varias autoridades publicas
denunciadas ou investigadas em esquemas de casrupig@ndo a confianga na regra da lei
e na democracia. Ndo ha como ocultar essa realsdadder que enfrenta-la na forma da lei.

Impor a prisédo preventiva em um quadro de corrug;dvagem de dinheiro
sistémica é aplicagéo ortodoxa da lei processusdidart. 312 do CPP).

Assim, excepcional ndo é a prisdo cautelar, masuw de deterioracdo da coisa
publica revelada pelos processos na Operacao ltaya@m prejuizos ja assumidos de cerca
de seis bilhdes de reais somente pela Petrobrgsossiilidade, segundo investigacbes em
curso no Supremo Tribunal Federal, de que os dessitham sido utilizados para pagamento
de propina a dezenas de parlamentares, comprometnpropria qualidade de nossa
democracia.

Em relagdo as condutas dos investigados, a dimems@icarater serial dos
crimes, com cobranca sistematica de propinas einatos publicos e lavagem subsequente,
de cerca de dez milhdes de reais, pagos someatdpédtade Gutierrez entre abril de 2007 a
dezembro de 2012, com saldo a pagar, é caraatertkiirisco a ordem publica.

Isso sem considerar as investigagfes que correamtpea Justica Federal do
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Rio de Janeiro e que apontam que o grupo comandaddéergio Cabral teria recebido
propinas em contratos de diversas outras empesteiomo da Carioca Engenharia (cerca de
vinte e oito milhdes de reais em propinas), da&éElgenharia (valor ndo dimensionado),
entre outras.

Considerando o modus operandi, é possivel que tedwebido propinas de
todas as empreiteiras que participaram das obraSOMPERJ, como Odebrecht, Queiroz
Galvao, Mendes Junior, UTC Engenharia, com valoriéenarios.

Ha, enfim, relatos de propinas em todas grandeasotwalizadas no Rio de
Janeiro durante o seu Governo, como no Mergulhddugue de Caxias, reforma do
Maracand, obras em Manguinhos, COMPERJ, entreutro

Embora Sergio Cabral ndo mais exerca o mandatooder@ador, tem sido a
praxe, no ambito da Operacao Lavajato, a realizdegmgamentos extemporaneos de saldos
de acertos de propina, como ocorreu com 0s ageiateletrobras Paulo Roberto Costa,
Renato de Souza Duque e Pedro José Barusco Filmneex-parlamentares como José
Dirceu de Oliveira e Silva e Pedro da Silva ComleaOliveira Andrade Neto. Todos eles
receberam pagamento de propinas, em espécie outerioe mesmo depois de perderem
seus cargos ou mandatos. Alias, no proprio acerto & Andrade Gutierrez com o grupo de
Sergio Cabral, h&a saldo de propina a ser paga.

Ndo se pode ainda olvidar que alguém que exercds whandatos de
Governador e antes de Senador deve dispor de eoésid rede de inluéncia nos negocios
publicos federais e estaduais, mesmo ja fora daiexe do poder formal.

Pertinente, no contexto, o seguinte comentario dagistrado italiano
Piercamilo Davigo, atualmente na Corte de Cass#igfiana e que atuou na conhecida
Operagéo Méos Limpas", sobre a corrupgéo:

"As investigagles revelaram que a corrupgao € urarfeno serial e difuso: quando alguém é
pego com a boca na botija, normalmente ndo é suagma vez. Além disso, 0s corruptos

tendem a criar um ambiente favoravel a corrup¢éeobrendo outros individuos no crime, de

modo a conquistar sua cumplicidade até que as psskonestas estejam isoladas. Isso
induziu a encarar esses crimes com a certeza dengoese tratavam de comportamentos
casuais e isolados, mas de delitos seriais quele@awo um nimero relevante de pessoas, a
ponto de criar mercados ilicitos." (Barbacetto, G, Gomez, Peter, e Travaglio, Marco.

Operacgdo Maos Limpas. Porto Alegre: Citadel, 201.617)

E ainda:

"... 0S aspectos seriais e de facilidade de difudgsses delitos [de corrup¢ao] resultam quase
sempre na reincidéncia. A experiéncia também ertgiieaesse perigo ndo diminui nem mesmo
com o afastamento dos corruptos dos cargos publpogue dali a pouco eles se encontram
exercendo o papel de intermediarios entre os vetidosplices ndo descobertos." (Barbacetto,
Gianni, Gomez, Peter, e Travaglio, Marco. op. 2@16, p. 18)

Mas, além dos crimes de corrupgdo, o padrdo deutarnekerificado, com
aquisicdes vultosas e em espécie de bens e aues¢@nm para ocultar e dissimular as
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transacfes, também indica a pratica prolongadainies de lavagem, estendendo-se muito
além do mandato de Governador, com operagfes queles®007 a 2015 e chegam aos
tempos atuais com, v.g., prestacdes vultosas dediamento sendo pagas em especie.

As provas sdo, em cognicdo sumaria, da praticaraeid, profissional e
sofisticada de crimes contra a Administracdo Pabdiadde lavagem de dinheiro por parte de
Sergio Cabral e de seu operador financeiro Carioanda.

A magnitude e a reiteracdo delitiva caracterizaroria ordem publica.

A esse respeito, de se destacar os recentes pnezedid Egrégio Superior
Tribunal de Justica em diversos habeas corpus iaguet por presos na Operacgédo Lavajato,
com o reconhecimento, por ampla maioria, da net&dsida prisdo cautelar em decorréncia
do risco a ordem publica.

Destaco, ilustrativamente, o HC 332.586/PR, Relateminente Ministro Felix
Fischer. Da ementa:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DEURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGCAO JURISPRUDENCIAL.ISRIB 2°, CAPUT E §4°,
INCISOS I, Ill, IV E V, C.C. 1°, §1°, DA LE| 12088013, 333, CAPUT E PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO PENAL (106 VEZES), E 1°, CAPUT, IIFA 9.613/1998 (54 VEZES).
OPERACAO "LAVA JATO". ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMERAO DO DECRETO
PRISIONAL. SEGREGAGCAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAWEDA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONBEC

(.

[l - A priséo cautelar deve ser considerada exoeg¢a que, por meio desta medida, priva-se o
réu de seu jus libertatis antes do pronunciamentodenatorio definitivo, consubstanciado na
sentencga transitada em julgado. E por isso quematlida constritiva s6 se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assgga ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicagéo da lei penal, ex vi do gdi312 do Cddigo de Processo Penal. A
prisdo realizacdo de preventiva, portanto, endoamedida de natureza cautelar, ndo pode
ser utilizada como instrumento de punigdo antecpdd indiciado ou do réu, nempermite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas instrstigeriores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe d&Ql8012).

IV - Na hipotese, o decreto prisional encontra-svidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam ess&tade de se garantir a ordem publica,
tendo em vista 0 modo sistematico, habitual e gswfhal dos crimes praticados contra a
Administracdo Publica Federal, que indicam verdamlenodus operandi de realizacdo de
negécios com a Administragao Publica, gerando geapigtjuizo aos cofres publicos.

V - N&o se pode olvidar, ademais, o fundado redeieiteracéo delitiva, tendo em vista que o
paciente seria integrante de organizacgado crimineshiada para o cometimento de ilicitos de
corrupgdo e lavagem de ativos em contratacBes zaddis com o Poder Publico, o que
justifica a imposi¢cdo da medida extrema no intaieointerromper ou diminuir a atuagéo das
praticas cartelizadas realizadas em prejuizo dengealicitagbes no pais. Neste sentido, ja
decidiu o eg. Pretério Excelso que "A necessidasadinterromper ou diminuir a atuagdo de
integrantes de organizagdo criminosa, enquadraeseanceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentagdo cautelar idonea e serftei para a prisdo preventiva" (HC n.
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95.024/SP, Primeira Turma, Rel. Ministra CarmegiaiDJe de 20/2/2009).

VI - Mostra-se insuficiente a aplicacdo de medidagtelares diversas da prisdo, previstas no
art. 319 do CPP, quando presentes os requisitosrematdores da prisdo cautelar, como na
hipétese.”" (HC 332.586/PR - 5% Turma do STJ - Rkh Felix Fischer - por maioria -
10/12/2015)

Do voto do Relator, ap6s serem apontados o0s risopsretos de reiteragéo
delitiva, destaco os seguintes trechos:

"Sob outro prisma, entendo que a maneira pela gsatlelitos em apuragédo ocorreram, e 0s
gue eventualmente surgirem no decorrer das invegligs, evidenciam a seriedade dos fatos e
a efetiva necessidade de intervencdo para inte@apas praticas fraudulentas. Trata-se de
vultosos prejuizos ocasionados aos cofres publizagie, num contexto de dificuldades como
as que ora se apresentam no cendrio econémicod@iendo pais, apenas denotam ainda
mais a expressividade da lesdo e a gravidade ctamoadas condutas, ao contrario do
entendimento firmado pelo douto Ministro Relator.

N&o por acaso, consignou o em. Desembargador caceodo eg. TJ/SC, Newton Trisotto,
por ocasido do julgamento do HC 333.322/PR, qus 'titmos 50 (cinquenta) anos, nenhum
fato relacionado a corrupgdo e a improbidade adstiritiva, nem mesmo o famigerado
"mensaldo”, causou tamanha indignacao, "repercusidwosa e prejudicial ao meio social”,
guanto estes sob investigacdo na operacao 'Laval;Jatestigacdo que, a cada dia, revela
novos escandalos. A sociedade reclama dos politiasautoridades policiais, do Ministério
Publico e do Judiciario acdes eficazes para coib@orrupgdo e para punir exemplarmente os
administradores improbos e todos os que estived@sta ou indiretamente, a eles associados
" (HC n. 333.322/PR, Quinta Turma, DJe de 25/9/2015

O em. Ministro Celso de Mello, do col. Pretério Ebsp, por sua vez, no julgamento da
Medida Cautelar n. 4039, chegou a afirmar que 'asémcia de bons costumes leva a
corrupgdo e o quadro que esta ai é altamente indicale que essa patologia se abateu sobre
o aparelho de Estado Brasileiro '.

()

Assim sendoassevero que 0s acontecimentos até aqui reveladds '@peracdo Lavajato’
reclamam uma atuacdo firme do Poder Judiciario nergido de evitar a reiteragdo das
praticas delitivas, objetivando possibilitar a déai apuracdo dos fatos praticados contra a
Administracdo Publica e, em (Ultima andlise, a popgéo brasileira, sendo a prisdo
preventiva, na hipétese, ainda que excepcional,racé medida cabivel para o atingir tais
objetivos" (Grifou-se)

Tal decisdo converge com varias outras tomadasnteroente por aquela
Egrégia Corte Superior de Justica, como no HC Z39(Rel. Min. Jorge Mussi, 52 Turma do
STJ, por maioria, j. 15/12/2015, ac6rdado pendeeatpublicacdo), no HC 330.283 (Rel. Min.
Ribeiro Dantas, 5 Turma do STJ, un. j. 03/12/2@16p RHC 62.394/PR (Rel. Min. Ribeiro
Dantas, 52 Turma do STJ, un., j. 03/12/2015).

A dimensdo em concreta dos fatos delitivos - jaraagsavidade em abstrato -
pode ser invocada como fundamento para a decretiecfdsdo preventiva. Nao se trata de
antecipacdo de pena, nem medida da espécie é iatiwgipcom um processo penal
orientado pela presuncéo de inocéncia. Sobre o, teheaa destacar o seguinte precedente do
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Supremo Tribunal Federal.

"HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR. GRUPO CRIMINOSRESRINCAO DE
INOCENCIA. CRIME DE EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTROMWIA 691. 1. A
presuncao de inocéncia, ou de ndo culpabilidad®jrcipio cardeal no processo penal em um
Estado Democratico de Direito. Teve longo desenwamto histérico, sendo considerada uma
conquista da humanidade. N&o impede, porém, emldbs@ imposicdo de restricdes ao
direito do acusado antes do final processo, exigiagenas que essas sejam necessarias e que
ndo sejam prodigalizadas. N&o constitui um véuidmibda apreenséo da realidade pelo juiz,
ou mais especificamente do conhecimento dos fatqggatesso e da valoracdo das provas,
ainda que em cogni¢cdo sumaria e proviséria. O mumd@ pode ser colocado entre
parénteses. O entendimento de que o fato crimirmsosi ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencéo da prisdo cautelar ndorsentaneo com o proprio instituto da
prisdo preventiva, jA que a imposicao desta tem pmissuposto a presenca de prova da
materialidade do crime e de indicios de autoria.aSecircunstancias concretas da pratica do
crime revelam risco de reiteragdo delitiva e a pelbsidade do agente, justificada esta a
decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar pasguardar a ordem publica, desde que
igualmente presentes boas provas da materialidade autoria. 2. Ndo se pode afirmar a
invalidade da decretagdo de prisdo cautelar, entesgga, de condenados que integram grupo
criminoso dedicado a pratica do crime de extors@aliante sequestro, pela presencga de risco
de reiteragdo delitiva e a ordem publica, fundamemiara a preventiva, conforme art. 312 do
Cadigo de Processo Penal. 3. Habeas corpus quede@eria ser conhecido, pois impetrado
contra negativa de liminar. Tendo se ingressadam@ito com a concessao da liminar e na
discussdo havida no julgamento, € o caso de, désgie conhecé-lo para denega-lo,
superando excepcionalmente a Sumula 691." (HC I0iS® - Relatora para o acérdao
Ministra Rosa Weber - 12 Turma do STF - por maiejjial5.5.2012).

A esse respeito, merece igualmente lembranca oecath precedente do
Plenario do Supremo Tribunal no HC 80.717-8/SPndaanantida a priséo cautelar do entdo
juiz trabalhista Nicolau dos Santos Neto, em acordd lavra da eminente Ministra Elle
Gracie Northfleet. Transcrevo a parte pertinenterdanta:

"(...) Verificados os pressupostos estabelecidol p@rma processual (CPP, art. 312),
coadjuvando-os ao disposto no art. 30 da Lei n9Z/4986, que reforca os motivos de
decretacao da prisdo preventiva em razdo da madeitda lesdo causada, ndo ha falar em
revogacao da medida acautelatoria.

A necessidade de se resguardar a ordem publicalaresee em consequéncia dos graves

prejuizos causados a credibilidade das instituigféklicas." (HC 80.711-8/SP - Plenario do
STF - Rel. para o acérdao Ministra Ellen Gracie Mileet - por maioria - j. 13/06/2014)

Embora aquele caso se revestisse de circunsta@@apcionais, 0 mesmo pode
ser dito para o presente, sendo, alias, os danowrdetes dos crimes em apuragdo na
Operagéo Lavajato, muito superiores aqueles vadfis no precedente citado.

O apelo a ordem publica, seja para prevenir novioses de corrupcdo e de
lavagem, seja em decorréncia de gravidade em d¢andos crimes praticados, € suficiente
para justificar a decretagéo da preventiva.

Vislumbra-se ainda risco a aplicacéo da lei penal.

Nao foi ainda possivel rastrear parcela considérdeepropina paga pela
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Andrade Gutierrez a Sergio Cabral e seu grupo. &mquisso eles persistem na utlizacdo do
produto para aquisicdo de bens, mediante operagdesspécie e estruturacdo de transacoes,
o0 que dificulta ou inviabiliza rastreamento finaince

Enquanto n&o houver rastreamento completo do dmmleer identificacdo de
sua localizacéo atual, h4 um risco de dissipacgwattuto do crime, o que inviabilizara a sua
recuperagdo. Enquanto ndo afastado o risco depais® do produto do crime, presente
igualmente um risco maior de fuga ao exterior, w®a que os investigados poderiam se
valer de recursos ilicitos para facilitar fugagigio no exterior.

Assim, a priséo cautelar, além de prevenir o ennv@ato dos investigados em
outros esquemas criminosos, bem como prevenir ebi@ento do saldo da propina em
acertos de corrupcgao, também terd o salutar efeiimpedir ou dificultar novas condutas de
ocultacdo e dissimulacdo do produto do crime, g egte ainda nao foi recuperado, o que
resguardard a aplicacao da lei penal, que exig#ifidacdo, sequestro e confisco desses
valores.

Essa necessidade faz-se ainda mais presente dantatoria situacéo de ruina
das contas publicas do Governo do Rio de Janeioostiuiria afronta permitir que os
investigados persistissem fruindo em liberdade dodyio milionario de seus crimes,
inclusive com aquisi¢do, mediante condutas de agait e dissimulagdo, de novo patrimoénio,
parte em bens de luxo, enquanto, por conta de geapt&ernamental aparentemente
comprometida por corrupcao e inépcia, impde-se pulpgdo daquele Estado tamanhos
sacrificios, com aumentos de tributos e corte tigisa e de investimentos publicos e sociais.
Uma verséo criminosa de governantes ricos e godesnaobres.

Presente ainda risco a investigacao ou a instrucao.

Como acima apontado, presentes indicios de que<iitanda, sozinho ou a
mando, teria suprimido provas, apagando mensagétsonecas que poderiam Ihe
comprometer criminalmente e que s6 foram descabgm@que entregues a Justica pelas
empreiteiras ap0s o acordo de leniéncia.

Embora a conduta seja prosaica e demande comglaarerimento, ndo deixa
de constituir supresséo de elemento probatorindiadr risco a instrucdo ou a investigacao.

Portanto, além da presenca dos pressupostos paecratagdo da prisdo
preventiva, boa prova de autoria e materialidagdymbram-se riscos a ordem publica, a
aplicacéo da lei penal e a investigacdo ou a ig&tru

No contexto, de multiplos riscos e com elevada igele em concreto dos
crimes em apuracao, ndo vislumbro como substdeimaneira eficaz, a prisdo cautelar por
medidas cautelares alternativas.

Afinal, em cognicéo sumaria, a fruicdo do produtocdme tem se prolongado
até o presente mediante condutas de ocultagdosendlacdo de dificil identificagdo e
controle.
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Ante o0 exposto, defiro o requerido pelo MPF, pprasentes os pressupostos da
prisdo preventiva, boa prova de materialidade euwderia, e igualmente os fundamentos,
risco a ordem publica, a aplicagdo da lei penalrstucéo ou a investigacdo, decretar, com
base nos arts. 311 e 312 do CPPrisdo preventiva de Sergio de Oliveira Cabral Santos
Filho e Carlos Emanuel de Cavalho Miranda.

Expecam-seos mandados de prisdo preventiva contra ambosjgramdo a
referéncia a esta decisdo e processo, aos crimas. do® da Lei n® 9.613/1998 e dos arts. 288
e 317 do Cddigo Penal.

Instrua-se cada um dos mandados de prisdo com copia destsadeci
solicitando que seja entregue aos presos.

Relativamente a Wilson Carlos Cordeiro da Silvav@lio, pela diferenca
probatoria, resolvo acolher somente o pedido sifvgdddo MPF de prisédo temporaria por
cinco dias (evento 3).

A prisdo temporaria ampara-se ainda nos indicioprdéica de crimes de
corrupcao, lavagem, além de associacdo criminosa.

E ela necesséaria no periodo do cumprimento dos awasdde busca e
apreensao para prevenir qualquer afetacdo dasspromao producdo de documentos falsos,
ou supressao de documentos.

Nao se trata de perspectiva remota, considerando rm propria Operacao
Lavajato, houve, nas buscas, espisodios de destreipcultacdo de documentos, como nas
realizadas em relacéo aos entdo investigados Rallerto Costa e Nelma Kodama.

A medida, por evidente, ndo tem por objetivo forcanfissbes. Querendo,
podera o investigado permanecer em siléncio duranperiodo da prisdo, sem qualquer
prejuizo a sua defesa.

Assim, atendidos os requisitos do artigo 1.°,ll,eLei n.° 7.960/1989, sendo a
medida necessaria pelas circunstancias do casop dmdrcialmente o requerido pela
autoridade policial e pelo MPF decreto a prisdo temporariapor cinco dias de Wilson
Carlos Cordeiro da Silva Carvalho.

Expeca-seo mandado de prisdo temporaria, consignando nptazm de cinco
dias, e a referéncia ao artigo 1.° da Lei n.° 713%9, ao crimes do art. 1.° da Lei n°
9.613/1998 e dos arts. 288 e 317 do CP. Consigme-snandado de prisdo o nome e CPF do
investigado e o enderego respectivo.

Consigne-senos mandados de prisdo preventiva e temporaria@oaleve ser
utilizada algema, salvo se, na ocasido, evidenciato concreto e imediato a autoridade

policial. Consigne-seque, tanto quanto possivel, ndo se deve permifilmagem ou a
fotografia do preso durante a efetivagéo da prsdeslocamento do preso.
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5. Pleiteou a autoridade e o MPF, autorizacdo paisca e apreensaale
provas nos enderecos dos investigados e de suassamp

O quadro probatério acima apontado € mais do dfigiente para caracterizar
causa provavel a justificar a realizacéo de busgaeensdo nos enderecos dos investigados.

Assim, defiro, nos termos do artigo 243 do CPRequerido, para autorizar a
expedi¢cédo de mandados de busca e apreensédo, acsengmdos durante o dia nos enderecos
residenciais e profissionais de:

- Sergio de Oliveira Cabral Santos Filho, nos seiderecos indicados pelo

MPF;

- Wilson Carlos Cordeiro da Silva Carvalho, nostguanderecos indicados
pelo MPF; e

- Carlos Emanuel de Cavalho Miranda, nos quatremrnos indicados pelo
MPF.

Os mandados terdo por objeto a coleta de provasiveela pratica pelos
investigados dos crimes de corrupcédo, lavagem dleentb, associacdo criminosa, evasao
fraudulenta de divisas, além dos crimes antecesl@ngvagem de dinheiro, especificamente:

a) registros e livros contébeis, formais ou infdeneecibos, agendas, ordens de
pagamento e documentos relacionados a manutericawogimentacdo de contas no Brasil e
no exterior, em nome proprio ou de terceiros, bemapatriménio em nome préprio ou de
terceiros;

b) registros e livros contaveis, formais ou infoisnarecibos, agendas,
anotacoes, ordens de pagamento, comprovantescdbimento de valores, no exterior ou no
Brasil, relacionados a possivel recebimento deaggmh indevida;

c) documentos, formais ou informais e de qualquatureza, relativos a
recebimento de pagamentos de vantagem indevidandmade Gutierrez ou de outras
fornecedoras da Petrobras;

d) documentos, formais ou informais e de qualq@gureza, que indiquem a
efetiva prestacéo de consultoria pelos investigadasuas empresas a terceiros;

e) documentos, formais ou informais e de qualqaguraza, que elucidem a
causa dos depoésitos efetuados nas contas dos empies investigados, inclusive nas
empresas SCF Comunicdo e Participacbes Ltda. ec Gransultoria Empresarial
Ltda.(atualmente LRG Agropecuaria), bem como aewmnigdos recursos utilizados nas
aquisicdes de bens pelos investigados;

f) registros de entrada e saida nos locais dezegdio das buscas, mediante
extracdo de copias;

5056390-43.2016.4.04.7000 700002657606 .V86 SFMO© SFM

23 de 27 10/11/2016 11:4



:: 700002657606 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

g) correspondéncia, mensagens eletrénicas e agjuilacionados a esses
mesmos fatos;

h) HDs, laptops, pen drives, smartphones, arqualegénicos, de qualquer
espécie, agendas manuscritas ou eletrénicas, destigados ou de suas empresas, quando
houver suspeita que contenham material probatélévainte, como o acima especificado;

i) valores em espécie em moeda estrangeira ou aimm de valor igual ou
superior a R$ 50.000,00 ou USD 50.000,00 e desde nfio seja apresentada prova
documental cabal de sua origem licita; e

j) obras de arte de elevado valor, quando nédo ept@$a prova documental
cabal de sua origem licita.

Em todos os mandados de busca e apreensdo, comsignéorizacio para
exame e extracdo de copias de mensagens eletr@nmagenados nos enderecos eletrénicos
utilizados pelos investigados.

Consigne-se nos mandados, em seu inicio, 0 nomengestigados ou da
empresa ou entidade e os respectivos enderecespetificacdo da autoridade policial.

No desempenho desta atividade, poderdo as autesidagssar dados, arquivos
eletrdbnicos e mensagens eletrbnicas armazenadasvemtuais computadores ou em
dispositivos eletronico de qualquer natureza, sicki smartphones, que forem encontrados,
com a impressdo do que for encontrado e, se fassédo, a apreensdo, nos termos acima,
de dispositivos de bancos de dados, disquetes, @¥IBs ou discos rigidos. Autorizo desde
logo 0 acesso pelas autoridades policiais do cdotelos computadores e dispositivos no
local das buscas e de arquivos eletrénicos apmesdimesmo relativo a comunicagdes
eventualmente registradas. Autorizo igualmenteronaibamento de cofres caso ndo sejam
voluntariamente abertos. Consigne-se estas aut6azaspecifica nos mandados.

Consigne-se, em relacdo aos edificios, autorizpgéma realizagéo de buscas e
apreensdes em qualquer andar ou sala nas quagaager localize.

As diligéncias deverao ser efetuadas simultaneamerge necessario com o
auxilio de autoridades policiais de outros Estadmsjtos ou ainda de outros agentes
publicos, incluindo agentes da Receita Federal.

Considerando a dimensdo das diligéncias, deve @aridade policial
responsavel adotar postura parcimoniosa na suaigg@cevitando a colheita de material
desnecessario ou que as autoridades publicas nhanmecondigcfes, posteriormente, de
analisar em tempo razoavel.

Devera ser encaminhado a este Juizo, no prazohbrais possivel, relato e
resultado das diligéncias.

Desde logo, autorizo a autoridade policial a prosnoa devolugdo de
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documentos e de equipamentos de informatica ses apd exame, constatar que nao
interessam a investigagcao ou que ndo haja maissidade de manutencéo da apreensédo, em
decorréncia do término dos exames. lgualmente, digtorizado a promover, havendo
requerimento, copias dos documentos ou dos arquieisdnicos e a entrega-las aos
investigados, as custas deles.

A competéncia se estabelece sobre crimes e ndoe spbssoas ou
estabelecimentos. Assim, em principio, reputo de=sséria a obtencéo de autorizacdo para a
busca e apreensdao do Juizo do local da diligéritsta s6 se faz necessaria quando
igualmente necessario o concurso de acédo judmahg quando se ouve uma testemunha ou
se requer intimagéo por oficial de justica). A ctdicdo de autorizagdo no Juizo de cada
localidade colocaria em risco a simultaneidadedilagncias e o seu sigilo, considerando a
multiplicidade de enderecos e localidades que iaireuscas e apreensdes.

Autorizo, desde logo, que os mandados sejam cumprido®rse ¢aso, em
conjunto com diligéncias eventualmente autorizgeda Justica Federal do Rio de Janeiro.

6. Pleiteou a autoridade policial e 0 MPF o0 sequedtrativos mantidos pelos
investigados e de suas empresas em suas contastesrr

Autorizam o artigo 125 do CPP e o artigo 4.° darL2i9.613/1998 o sequestro
do produto do crime.

Viavel o decreto do bloqueio dos ativos financeird®s investigados em
relagé@o aos quais ha prova, em cogni¢cao sumarisgackbimento de propina.

N&o importa se tais valores, nas contas bancéoiasn misturados com valores
de procedéncia licita. O sequestro e confisco poaingir tais ativos até o montante dos
ganhos ilicitos.

Também se justifica a mesma medida em relacdordiascdas empresas de sua
titularidade e controle que podem ter sido utilemgbara ocultar e dissimular a vantagem
indevida recebida.

Considerando os valores constantes na aludidall@aniresolvo decretar o
blogueio das contas dos investigados até o montandez milhdes de reais.

Defiro, portanto, o requerido e decreto o bloquéds ativos mantidos em
contas e investimentos bancarios dos seguintestigados:

- Sergio de Oliveira Cabral Santos Filho, CPF 73@.597-87;
- Carlos Emanuel de Cavalho Miranda, CPF 993.572028
- Wilson Carlos Cordeiro da Silva Carvalho, CPF%80.007-04;

- SCF Comunicacéo e Participacdes Ltda. ME, CNP228767/0001-43;

5056390-43.2016.4.04.7000 700002657606 .V86 SFMO© SFM

25 de 27 10/11/2016 11:4



:: 700002657606 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

- Objetiva Gestdo e Comunicacdo Estratégica EirellCNPJ
21.938.728/0001-39;

- Carlos Emanuel de Carvalho Miranda ConsultoriarelEECNPJ
21.943.049/0001-58;

- LRG Agropecuéria Ltda. - EPP (atual denominacgéoreferida GRALC),
CNPJ 08.808.424/0001-99;

- Alambique Fazenda 3 Irm&os, CNPJ 23.858.502/3301
- LRG Consultoria e Participa¢des Ltda., 03.710/6671-04;

- Sandalias do Caique Comércio de Calcados e Boldda. - EPP,
11.929.712/0001-06;

- Adriana de Lourdes Ancelmo, CPF 014.910.287-93;
- Ancelmo Advogados, CNPJ 02.077.544/0001-87.

Os blogueios serdo implementados, pelo BacenJuddquda execucdo dos
mandados de busca e de prisdo. Junte-se oportuteameomprovante aos autos.

Observo que a medida ora determinada apenas deogueio do saldo do dia
constante nas contas ou nos investimentos, ndodingme portanto, continuidade das
atividades das empresas ou entidades, conside@aelas que eventualmente exer¢cam
atividade econdmica real. No caso das pessoaadjsiaso haja bloqueio de valores atinentes
a salarios, promoverei, mediante requerimentdyeadicao.

7. As consideracGes ora realizadasobre as provas tiveram presente a
necessidade de apreciar o cabimento das prisGescasrequeridas, tendo sido efetuadas em
cognigdo sumaria. Por Obvio, dado o carater dasidagdalgum aprofundamento na
valoracao e descricao das provas € inevitavel,ax@mgnicao é prima facie e ndo representa
juizo definitivo sobre os fatos, as provas e astfies de direito envolvidas, algo s viavel
apos o fim das investigacdes e especialmente apastaditorio.

Decreto o sigilo sobre esta decisédo e sobre ossailibg processos até a
efetivacdo da prisdo e das buscas e apreensddivalifis as medidas, ndo sendo mais ele
necessario para preservar as investigacoes, fiaatkdo o sigilo. Entendo que, considerando
a natureza e magnitude dos crimes aqui investigaolosteresse publico e a previsao
constitucional de publicidade dos processos (agoLX, CF) impedem a imposi¢cdo da
continuidade de sigilo sobre autos. O levantamenbpiciara assim ndo s6 o exercicio da
ampla defesa pelos investigados, mas também o\sglugkicrutinio puablico sobre a atuacao
da Administracao Publica e da prépria Justica crami

Ciéncia a autoridade policial e ao MPF desta deciséo.
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Curitiba, 10 de novembro de 2016.

Documento eletronico assinado [®ERGIO FERNANDO MORO, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso IIl, da
Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Redidpde 26 de marco de 2010. A conferéncia da
autenticidade do documentoesta disponivel no endereco eletrdnico http://www.trf4.jusdigiocessos/verifica.php,
mediante o preenchimento do cddigo verificat@®002657606v86 do cédigo CRE82a9a0

Informag@es adicionais da assinatura:
Signatario (a): SERGIO FERNANDO MORO
Data e Hora: 10/11/2016 11:42:50
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