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A Sua Exceléncia o Senhor
Juiz Federal da 13 Vara Federal da Subsecdo Judicidria de Curitiba/PR

Medida Cautelar no Habeas Corpus »° 138207

PACTE.(S) ' FERNANDO ANTONIO GUIMARAES HOURNEAUX DE MOURA

IMPTE. (S} .MARIA FRANGISCA DOS SANTOS ACCIOLY FUMAGALLI
(44119/FR) E OUTRO(A/S)

COATOR(A/SHES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(Secto de Processos Qrigindrios Criminais)

Comunico-ihe o8 tarmos de(a) despacho/decisho proferido(a) nos autes em referéncia, cuje
copia segue via fax, Atenciosanents, Ministro Teori Zavascid, Relator/STF,
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MEDIDA CAUTELAR NO HABEAS CORPUS 138.207 PARANA

RELATOR MM, TEORI ZAVASCKI

PACTE.(S) FERNANDO ANTONIO GUIMARALS HOURNEAUX
DE MOURA

IMPTE.(5) MARIA  FRANCSCA D05 SANTOS ACCIOLY
FUMAGALLI E QUTRO(A/S)

CoAaTOR(A/S}(ES) ;SUPERIOR TRIBUNAL D TUSTICA

DECISAO: 1. Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar.
impetrado contra acdrdio da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica proferido no RHC 76.026/RS.

Consta dos autos, em sintese, que: (a) ¢ paciente teve sua prisdo
preventiva decretada em 27.7.2015, nos autos da agdo penal 30432¢1-
84.2015.4.04.7000/PR, da 13* Vara Federal da Subsegao Judicidna de
Curitiba; (b) com o progress> da investigagdo, acabou denunciado nos
referidos autos, por corrupglo ativa, lavagem ce dinheiro e integracao de
organizagho criminoss; (¢ o paciente, tio logo iniciada a instrugio
processual, firmou acordo de colaboragdo premiada com o Miristério
Piiblico (processo 5045962-36.2015.4.04.7000), ¢ foi posto em liberdade em
2.11.2015; (d) decorridos seis meses de liberdade, teve nova prisio
preventiva decretada, em sentenca condenatoria, pois teria violado seu
acordo de colaboragio premiada; e (¢) alegando ilegalidade e
desproporcionalidade da segregacdo cautelar, a defesa impetrou habeas
corpus no Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que denegoun a ordern,
e, na sequéncia, interpés RHC no Superior Tribunal de Justi¢a, que he
negou provimento, em acérdao assim ementaido:

"FROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. OPERAGAQ ‘LAVA-JATOY.  PRISAQ
PREVENTIVA. ALEGACAQ DE INIDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAQ DO DECRETO PRISIONAL. QUEBRA
DO ACORDO DE COLABORAGAQ PREMIADA ¥ RiSCO A
APLICACAQ DA LEI PENAL FUNDAMENTOS VALIDOS A
AMPARAK A SEGREGACAC CAUTELAR. RECURSO
DESPROVIDO.

T

[ - Nao hd Obice em se decretar a priséo preventiva no
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ensejo da prolacio  de  sentenga  condenatdria, quando
presentes ©s requisitos legais.  Pessibilidade  que ressai
evidente do art, 387, par. 1%, do Codigo de Processo fenal,

[ - A existéncla de dados concretos, relacionados ao
cemportamento pretérite do  acusedo.  somado & sua
disponibilidade de recursos financeiros, s3o hébeis a revelar
que a sua colocagdo em liberdade impliceria em viscos para a
apicacdo da lei penal, por isso que viabilizada a prsac
preventuva sob este fundamento, maxime se decreteda na
sentenca condenatoria,

T - A quebra das obrigacies assumidas pelo acusado-
colaborador, em si mesma, nio faz despontar os requisitos
da prisic preventva, quando ¢stes, em nenhuin momento
precedenie, Lizeram-se presentes, nos casos em que o acordo
celebrou-se com 1éu que vitentava a condigio de liberdade.

IV - Hipotese diverss, em que a celebragio do acorde de
colaboracde premiada houve de ensejar a  concessao da
ltherdade provisdria a acusado que se encontrave preso,
fundada numa inequivoca expectativa de que dar-se-ia
escorteito o cumpnimente do acordado.

V' - No dmbito do acordo de colaboragic premizda,
conforme delineado pela legislacko brasileira, nio ¢ licita a
inclusdo de cldusulas concernentes 4s medidas cautelares de
cunho pessoal, e, portanto, ndo & a partir dos termos do acordo
que se cogitard da concessdo ov ndo de liberdade provisoria
a0 acusado  que, a0 celebrd-lo, encontre-se  preso
preventivamente.  Segundo  a dicgdo do art 4%, da Le
12850/2013, a extensdo do acocde de colaboracio limits-se o
aspectas relacionados com a imposicio de pena ‘ultura, isko
¢ alude-se 2 matéria situada no campo do direito material, €
n&o do prooesso.

VI - Nos casos em que a liberacio do acusado derivou da
axpactatva fundada de que, com o acordo, haveria de prestar a
colaboracdo a que se incumbiu, nZo se exclui, verificadas as
particulanidades da situagio, possa-se restabelecer a segregacao
cautelar
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VII - Serd de avaliar-se, em cada caso, a extensio do olvido
com que s¢ houve o velaborador, frente aos rermos do acordo,
porquanto ndo ¢ apenas a  cdrcunstdncda  de  seu
descumnprimento  que determinara a retomada da  prisdo
preventiva, quando esza foi afastada & conta ae sua celebracio.

VITL - Nos casos em que a intensidade do descumorimento
do acordo de colaboragdo mostrar-se relevante, a frustracio da
expectativa gerada com o comportamenta tibio do colaborador
permite o revigoramento de segregacho ceutelar, mormente
quando seu  precedente afastamento dev-se pelo so0 fato da
promessa homologada de colaboracao.

Recurso ordindtio desprovido”,

Neste habeas corpus, os impetrantes alegam, em suma, que (a) n3o hé
quaiquer risco a instrucio probatoria, pois, na agdo penal 3045241-
84.2015.4.04.7000, a prova esta integralmente constituida, bem como o
paciente nZo responde a nenhuma outra investigacio criminal; (b) “/...) as
conclusdes provisorias comstantes da r. decisio condenatoria estio sujeitas ao
duplo grau de jurisdigdo”, permanecendo, para a decretacao de prisio
preventiva, a necessidade de demonstracio de risco & ordem publica, 3
ordem econdmica, a aplicagdo da lei penal e a instrugdo processual; (¢) “a
guebra do acordo de coleboragio premiada firmado entre o paciente e o Ministério
Publico Federal nio pode conduzir automaticamente ao restabelecimento de
prisae preventiva”, (d) o paciente, durante todo o perfodo em que
permaneceu  solto, néc realizou qualquer ato contra a instrugdo
probatéria, cumprindo de maneira integral a decisio judicial que ihe
devolveu a liberdade; () “[...] além do automatismo entre g quchra de acordo ¢
o restebelecimento da prisde preventiva, a v decisdo judicial em nada destaca
quais 0§ fatos concreros passiveis de se aferic a necessidade de seqregacio da
liberdade do paciente a0 argumenio do visco 3 ordem pubiica™; ) apesar da
condenacau em primeira instancia e ca alegacio do magistrado acerca da
certeza sobrz os fatos criminosos, o caso ainda deve ser submetide ao
duplo grau de junsdicao; (g) a decretacdo de prisio preventiva com base
na ndo devolugao do produto do crime ndo estd amparada nos requisitos
do art. 312 do Cédigo de Processo Penal: (h) “o paciente resolveu morar fora
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do Brasil por iudicacdo - e ndo por determinacdo ou imposicao — de José Dircen,
justamente por estar implicado no processo cujos fatos estdn em Tuigamento
perante a 13% Vara Federal de Curitba/PR (Lava Jato) e nic por estar implicado
no piocesso alcunhado por ‘Mensaldo'; (3) “tomar esta realidade confeseada pelo
paciente como n prebabilidade de que venha a se furtar 4 aplicagdo da lei penal é.
com ¢ devido respeito, um verdadetro atropelo de uieias ¢ conjecturas tomadas
totalimenie ent detrimente de dveite fundamental gue ¢ a liberdade”; (i o
funidamento de que o paciente poderia via a refugiar-se no exterior ndo se
sustenta, mormenre diante do fato de que, ra ocastdo de sua prisio, em
27.6.2015, encontrava-se na cdade de Sao Paulo/SP e, quando
determinada novamente sua prisdo, em 17.5.2018, também nao estava
foragido, embaera o Ministério Piiblico 4 tivesse representado pela quebra
de seu acorde de colaboragdo; (I} @ prisio preventiva do paciente nio esta
revestida de proporcienalidade, principalmente em COMPAracio a outros
acusados, igualmente condenados, nos autos da mesma agdo penal; (m)
“ern nenhum local dos autos de olaboragio premiada ou mesmo de agdo penal
consta que o descumprimento do acordo levaria o actsado a0 circere e mais, em

consta que o Ministéric Publico deduziu pedido autéromo em fuvor de liberdade
do paciente sob a razfio expressa ‘de que, em virtude do acordo, esveziar-se-iant 08
requisites, to caso. até entdo +idos como hibeis para fundamenter a 8EQreCacdo
cautelar.” Por fim, mos en terapo: em nenhum nomento Fernzndo Moura
descunipriv as condices impostas 2 ele no glvard de soliura acima descrito” - (n)
e possivel a substituicio da prisic preventiva por medidas cautelares
alternativas, conforme determinacdo do art. 319 do Codige de Processo
Periai.

Requerem, iminarmerte, a imediata soltura do paciente. No mérits,
pedem a concessdo da ordem, para “ser develidn a liberdads ac paciente,
com ou sem & imposigdo da¢ medidas aliernativas previstas rin artigo 319 do
Codigo de Processo Penal”,

2. Como j4 sustaniei em casos semelhantes (p- ex.: HC 127186, Dle da
3/8/2015; HC 127823, Dfe de 21/8/201% € HC 126878, Dje de 4/2/201 6), aqui
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também algumas premissas sdo fundamentais para um juizo seguro a
respeito da pretensao deduzida no presente pedido de fabeas corpus.

“A primeira delas ¢ 2 de que, conforme reconhecido
expressamente no decreto prisional, esss medida cautelar # a
mais grave no processo penal, que desafia o direito
fundamental da presungdc de inocéncia, razdo pela qual
somente “deve ser decretnda quando ehzolutamenite necessaria, Ela ¢
uma excegio @ iegea da lberdade’ (MC 80282, Relator(a): Min.
Nelson Jobim, Segunda Turma, DJ de 712-02-2001,. Ou scja, a
medida somente se fzgitima em situacdes em que ela for o unico
meio cficiente para preservar os valores juridicos que a lei penal
visa a proteger, segundo o art. 312 do Cddigo de Processo
Penal. Fora dessas hipdteses excepcionais, a prisio preveniiva
representa simplesmente uma antecipagdo da pena, o que tem
merecido censura pela jurisprudéneia desta Suprema Cotte,
sobretudo porque antecipa a pena para acusado que sequer
exerceu o seu direito constitucional de se defender (HC 122072,
Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, Dle de 26/09/2014;
HC 105556 Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, Dfe
de 29/08/2013).

A segunda premissa importante ¢ a2 de que, a teot do
disposto no art. 312 do Codigo de Provesso Penal, a prisio
preventiva pressuple, sim, prova da existéncia dn crime
(materialidade) e indicio suficiente de autoria; todavia, por mais
grave que seja o ilicito apurado ¢ por mais robusta que seia a
prova de autoria, esses pressupostos, por s sds, SA0
insuficientes para justificar o encarceramento preventivo. A =les
devera vir agregado, necessatiamente, pelo menos mais um dos
seguintes fundamentos, indicativos da razdo determinante da
medida cautelar: (a) a garantia da ordem piiblica, (b) a garantia
da ordem econdmica (c) a convaniéngia da instrucio criminal
oii (d) a seguranca da aplicagéo da lei penal. O devido procasso
penal, convém realear, cbedece a formulas que propiciam
tempos proprios para cada decisdo. O da prisdo preventiva nio
& 0 momento de formular juizos condenatérios. Decretar ou nio
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decretar a prisao preventiva ndo deve antectpar jnizo de culpa
ou de inocéneia, nem, portanto, pode ser visto como
antecipac3o da reprimenda ou como gesto de impunidade.
Tuizo a tal respeito serd formulade em outro mormento, o da
sentengz final, apos oportunizar aos acusados o direito ao
contraditorio e » ampla defesa. E a sertenca final, portanto, &
ndo a decisdo da preventiva, o momento adequado para, se for
0 caso, sopesar a gravidadz do delito e aplicar as penas
cortespondentes.

Mas ha ainda uma terceira premissa: em quaiquer dessas
sitnagdes, além da demonstracdo conaete e objetiva das
circunstancias de fato indicativas de estar em risco a
preservacio dos valores juridicos protegidos peio art. 312 do
Cédigo de Processo Penal, ¢ indispensavel ficar cvidenciado
que o encarceramente do acusado é o unico mods eficaz para
afastar esse risco. Dito de outro modo: cumpre demonstiar que
nenhuma das medidas alternativas indicadas no art. 319 da lej
processual penal tem aptiddo para, no caso concreto, atender
eficazmente aos mesmos fins. £ o que estabelece, de modo
expresso. o art. 252, § 6°, do Codigo de Processo Penal: ‘g prisdo
preventiva serd determinada guando nio for eabivel a sua substituicdo
por outra medida cautelar (art. 319,

Essas premissas t8m sido reiteradamente afirmadas pela
jurisprudéncia do Supremo Tribunmal Federal (HC 95290,
Relator(a): Min. Celso de Mello, Segunda Turma DJe de (1-08-
2012)".

3. A luz de tais premissas é que se examina o casc concreto. O
paciente foi preso cautelarmente em 27.7.2015, sob os argumenitos de que
(@) “em wm contexto de criminglidade desenvoloida de forma  habitual,
profissional e sofisticada, ndo hi como ndo reconhecer g presenca de visco a orden;
piiblica, a justificar @ prisio preventiva para interromper o ciclo delitivo” (fl. 23,
doc. 6); e (b) “a dimensio em concreta dos fatos delitivos — jamais a sravidade
em abstrato ~ também pode ser invocada como fundamento para a decretacio da

prisio preventiva” (fl. 23, doc. 6). A custdédia cautelar do padiente foi
revogada em 2.11.2015, “g pedido do MPF ¢ em decorréncia do acordo de
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coloboragdo” (f1. 306, doc. 4), nas palavras do magistrado de primeira
instancia.

Entretanto, ao proferir sentenca que condenou o paciente a pena de
dezesseis anos e dois meses de reclusio, pela pratica de crimes de
corrupgao ativa, lavagem de dinheiro e organizacio criminosa. o fuiz de
primeiro grau determinou fosse restabelecida sua prisdo, uma vez gue o
paciente terla violado o acordo de colaboracao premiada firmado com o
Ministerio Publico. Confiram-se, a propésito, 0s fundamentos que
ensejaram a decretacio da nova custédia cautelar (1. 306-308, doc. 4);

"022. Examino a situagdo de Fernando Anténio Guimaries
Hourneaux de Moura. A pedido da autoridade policial e do
Ministerio Pablico, foi decretada a prisio preventiva dele
também na decisdo de 27/07/2015, evento 10, do Pprocesso
5031859-24.2015.4.04.7000 em vista dos riscos da ordem piiblica,
A pedido do MPF e em decorréncia do acordo de colaboracdo, a
prisdo preventiva fol revogada em 02/11/2015.

923, Hé querr, equivocadarmente, interprete a decretagic
de preventiva seguida da revogacio apds o acorde um
indicativo de que priséio cautelar estania sendo uvtilizada para
forgar confissan e colaboracio. Nada mais errado, Decreta-se a
prisdo preventiva, a pedido, quando presentes os requisitos
fegais do art. 312 do CPP, boa prova de autoria e materialidade
conjugada com algum risco, como de reiteragan delitiva em um
contexta de corrupcéo sistémica. N3o obslante, a celebragay,
depeis da prisao cautelar, tem o cfeito pratico de usualmente
esvaziat os riscos que levaram a decretacao da medida, Com
efeito, por exemplo, se a prisio cautelar é decretada para evitar
a risco a instrucdo, é dificil manté-la apos confissao e
colaborago. Mesmo se decretada apos risco 4 ordem publica, a
colaboracdo pode eventualmente esvaziar o risco, ja que
representa o rompimento pelo preso de seu pacto com a
associagdo criminosa, esvaziande ou diminuinde as chances de
reiteracio. lustrativamente, tratandoe de alguns  famosos
colaboradores, Tomnmaso Buscetta foi preso cautelarments por
estar foragido e ser um mafioso. Mario Cliesa foi preso
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Decumanty assinade digitalmente contoive P
SOCLITEMO podE $a7 A%88sa0C N andamcr Ala;

cautelarmente por estar envolvido em esquemas de corrupcio
em série. Sammy ‘Bull’ Gravano joi preso por ser um maficso e
bomicida. O faic de, apos colaborarem, serem colocados em
liberdade nio significa que a prisio cautelay foi decretada sem a
presenca dos requisitos cu para forgar colaboracdo. Nao ha
relacio necessdna entre prisdo cautelar ¢ ~olaboragio.

924. No caso presente, tendo $ido solto Farnando Anrénio
Gumaries Hourneaux pelo esvaziamento do risco & ordern
publica em decorréncia da colaboracio, com o reconhecimento,
peio MPF e na sentenca, da violegio, por ele, do acordo, deve
ser restabelecido o status quo ante, ou s¢ja renovada a prisao.

925 Nessa fase, pela condenagio por ctimes de coTrupgac
passiva, lavagem ¢ pertinéncia a gnipe criminoso, hd certeza da
pratica dos crimes, ainda que a sénlenca esteja sujeita a
reclrsos, nao se tratando mais de conclusio com base em
cognicdo swnaria.

926, Aderms, além do risco 3 ordem publica, vislumbra-
se risco & aplicacdo da lei penal. Houve no acordo promessa de
develucao do produto do crime, de cetea de citico milhdes de
reais, o que até o momento, apesar dos alegados esforeos, nac
ocorreu. Mas. principalmente, o préprio condenado, em seu
intentogatdrio judicial, revelou que, em momento anterion,
diante de seu reccio em ser implicado no assim denominado
escanddio do Mensalao, deixou o Brasil, foragindo-se no
exterior enire 2005 ¢ 2013, conforme confessado nos itens 776 ¢
790, retro,

927 Considerande o comporiamentc processuai pretérito
ha wm risco concreto de que, diante da violagdo do acordo e
pelz negativa de beneficios, venha novamente refugtar-se no
exterior, ja que agora a perspectiva de sofrer sangdo penal ¢
Muito mais concreta do que anteriormente. Para ta nto, dispde o
condenado dos meios necessérios, pois o produtc do crime
sequer foi devolvido. além das conexdes internacionais ia
estabelecidas na fuga anterior,

925. Assim sendo, Fernando Anténio CGuimardes
Houmeaux de Moura devera responder preso cautelarmente
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em eventual fase recursal, motivo pelo qual com base nos arts.
312 e 557 §1, do CPP, restabeieco e decreto a prisdo preventiva
dele. Expera-se mandado para cumprimento, consignando qus
a prisdo cautelar roi restabelecida e decretada na sentenca,
apontando ainda os crimes do art. 317 do CF. Coant, 19, da Lei n*
9613/1998 e do art, 22 dz Lein.t 12.850/2013,

929. Tanto no caso de José Dirceu de Oliveira e Silva como
d¢ Fernando Antério Guimardes Hourneaux de Moura nao
vislumabre medida cautelar apta a substituu de forma eficaz =
prisao cautelar, zonsiderande seu histérico crimmmal, o fato de
ser ainda desconhecida a extensio de todas as suas atividades
criminais e o fato do produto do crime ndo ter side ainda
recuperado. Quanto a Fernando, ARIEEO que a mera entrega do
passaporte, ndo previne de maneira eficaz 3 fu 33, considerando
& porosidade de nossas fronteiras”,

4. Nido hé, contudo, do ponto de vista juridico. relagio direta entre
acordo de colaboragio premiada e prisdo preventiva. A decretagio da
ptisdo preventivs, conforme j4 consignado, somente ¢ cabive! para a
“garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniénew da instrucdo
criminal, ou para assegurar a mplicacdo da lei penal” {axt. 312 do Cédigo de
Processc Penal). A revogacio dessa medida cautelar ocorrera sempre que,
no correr do processo, for verificada a falta de motivo para que subsista,
sendo possivel nova decretacdo “se sobrevierem razdes que a justifiguem”
(art. 316 do Coédigo de Processo Penal). Nesse sentido, a Segianda Turma
desta Corte reafirmou recentemente que, uma vez revogada a prisao
preventiva, aper.as a superveniéncia de fatos novos pode ensejar o seis
restabelecimento (HC 131,002, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, Dje de 20.9.2016).

A Le1 12.850/2013, por sua vez, ndo apresenta a revogagdo da pnisao
preventiva como beneficio previsto pela realizacdo de acordo de
colaboracho premiada. Com efeito, o art 42 desse diploma Jegal permite
20 juiz conceder “o perddo judicial, reduzir em até 2/3 (dois tergos) a peng
privativa de liberdade ou substiiui-le por restritiva de direitos daguele gue tenna
colaborado efetiva e votunitoriamenie com a in vestigacdo e com o processo penal”,

9
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atendidos os requisitos estabelecidos nos incisos desse dispositivo legal.
Tampouco ha, na Let 12.850/2013, previsic de que, em decorréncia do
descumprimento  do acordo, seja  restahelecida pris2o  preveativa
anteriormente revogada. Dai por que, ainda gque o Ministério Publico so
comprometa, na proposta de acordo, a padir a revogacio de prisio
preventiva em vigor, o juiz, ao homologa-io, nao se compromete com scu
conteudo, mas se restringe a verificar sua regulanidade, legalidade e
voluntariedade.

Desse modo, a celebragiic de acordo de colaboracio premicda nao é,
de per si, motvo per revogacao de prisdo preventiva, mesmo porque os
elementos oferecidos pelo colaborador ndo constifuern imediatamente
provas a serem valoradas (Ing 3983, Relator(z): Min. TEORI ZAVASCK],
Iribunal Pleno, julgado em 03/03/2016, ACORDAC ELETRONICO Dle-
095 DIVULG 11~05-2016 PUBLIC 12-05-2018). Nio hd, assim, como dito,
relagdo direta, do ponto de vista juridico, ertre acordo de colaboragao
premiada e prisio preventiva, Nessa linha, tampouco o seu posterior
descumprimento &, en si memo, motivo para z decretacio de nova
custodia cauteiar desss espécie, ou faz TESSUrgir a morivacio primitiva,
que cleterminara a primeira prisio.

5. No caso, entendeu o magistrado de primeira instincie que, com o
descumprimento do acordo de colaboragao premiada, {07 restabelecido o
risco 2 ordem pablica Gue Snsejéra a primeira decretagao da preventiva,
A fundamentacd) da ondem de prisdo, acresceritou & exisiénda de
SUpOsto risco a aplicagdo da lei penal, uma vez que, no acordo, o paciente
teria confessado ter-se homiziado ro estrangeiro durante ¢ julgamento da
Agdo Penal 470 pelo STF, por receto de ser envolvido nos fatos neia
apurados. Todavia, esca mesma realidade ja se fazia presente quando o
juizo impetrado decidiu pela revogacio da cautelar, seguindo padido do
Ministério Pablico - pedido, reitere-se, desprovide de efeito vinculante.
Pelo que se constatz, em iuizo COgNicio sumaria, ndo ha nem havia, no
momento da senterca, razio superveniente que pudesse autorizar nova
decretagdo de prisio preventiva do paciente.
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E dizer: se o juiz de primeiro gray TEVOgOU a prisdo preventiva
quando noticiado o acordo de colaboracio premiada, é porque entendeu
que os fundamentos do decrete de Prisac original ndo mais subsistiam,
Néo podiam, portanto, servir de razdo para a prisio cautelar. Os fatos que
agora justticam os alegados riscos A aplicagio da lei penal ja eram do
conhecimento do magistrado quando apresentado a sua homologacio o
acordo de colaboragio premiada, o &mbito do quai 0 paciente confessou
que reria saido do pais para se evadir da aplicacio da lei penal. Se asse
fato ndo impediu a Tevogagao da prisdo preventiva 3 época, ndo pode,
4gera, ser invocado como fundamento novo para a decretacdo de outra
ordem de custédia cautelar.

6. Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido de liminar para
substituir a prisao preventiva de Fernando Antinio Guimaraes
Hourneaux de Moura, decretada na Agde  Penal  5045243-
84.2015.4.04.7000/PR, pelas seguintes tnedidas cautelares:

a; afastamento da direcdo e da adminjstragic  das
empresas envolvidas nas investigacies, ficando proibido de
ingressar em quaisquer de seus estabelecimentos, ¢ suspensan
do exercicio profissional de atvidade de natureza empresarial,
financeira o econdmica;

b) recolhimento domiciliar integral 21 que demonsive
Ocupagdo licita, quando fard jus a0 recolhimento domicibiar
4penas em periodc noturno e nos dias de folga;

€) comparecimento quinzenal em juizo, parz informar e
justiticar atividades, com proibicdo de mudar de endereco sem
autorizacan;

d) obrigacio de comparecimento a todos os atos do
Processo, sempre que intimado;

€) proibicio de manter contaie com  os  demais
investigados, por qualquer meio;

£) prowbicdc de deixar o pais, devendo entregar passaporte
em af 45 (quarenta e oito) horas, se j& nio o fez;

%) monitoragio por meio da wuiilizagio de tornozeleira
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eletrénica,

Assinado termo de ‘ompromisso, expeca-se alvara de solturs, se por
outro motivo ndo estiver preso. Comunique-se,

Diante da documentagao juntada, desnecessdras informacées da
autoridade apontada como coatora. Solicitem-se, contudo, informagdes ao
fadzo da 13 Vara Pedera] da Subsecio Judicidria de Curitiba. Com
informagdes, dé-se vista @ Procuradoria-Geral da Repiblica, com
urgéncia,

Publique-se Intime-se.

Brasilia, 4 de nevembre de 2016.

Ministro TEOR] ZAVASCKT
Relator
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