MEDIDA CAUTELAR EM MANDADO DE SEGURANCA 34.155 DISTRITO

FEDERAL

RELATOR : MIN. CELSO DE MELLO

IMPTE.(S) :DELCIDIO DO AMARAL GOMEZ

ADV.(A/S) :ANTONIO AUGUSTO FIGUEIREDO BASTO E
OUTRO(A/S)

IMPDO.(A/S) : PRESIDENTE DO CONSELHO DE ETICA E DECORO
PARLAMENTAR DO SENADO FEDERAL

IMPDO.(A/S) :RELATOR DA REPRESENTACAO N¢ 1/2015 DO
CONSELHO DE ETICA E DECORO PARLAMENTAR
DO SENADO FEDERAL

ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

DECISAOQ: Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de medida
liminar, impetrado contra “atos do Presidente e do Relator” do Conselho de
Etica e Decoro Parlamentar do Senado Federal, praticados no dmbito da

Representacio n°® 01/2015, sustentando o ora impetrante que as

autoridades apontadas como coatoras teriam incidido em comportamentos
vulneradores de seu direito liquido e certo a plenitude de defesa e a garantia
do contraditorio.

Eis, em sintese, 0s fatos subjacentes a presente impetracao

mandamental:

“Ainda ano passado, em 01° de dezembro de 2015, foi
protocolizada representacdo contra o impetrante perante o
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do Senado Federal. Na
ocasido, a parte representante ndo inventariou nenhuma prova a
ser produzida no curso da instrugao.

Apés a notificagio da defesa, foi apresentada a
denominada ‘defesa prévia’, na qual, a exemplo da parte
representante, o representado também ndo indicou nenhuma
prova a ser produzida no curso da instrugdo do processo de cassagio.

Em seguida, o Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do

Senado Federal houve por bem, ‘sponte propria’, tomar a iniciativa de,
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sem provocacdo das partes, produzir provas ‘ex officio’,
convocando, para tanto, trés testemunhas, a saber: Diogo Ferreira,
Edson Ribeiro e Bernardo Cerverd.

Diante da superveniéncia deste fato novo — qual seja a
convocagdo de testemunhas por parte do Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar do Senado Federal —, a Defesa pleiteou que também
lhe fosse reaberto prazo para indicagdo de testemunhas. Mais
do que isto: requereu, outrossim, fosse oficiado ao Supremo Tribunal
Federal que houvesse o traslado de todas provas constantes do
procedimento judicial que tramita sob o n. 4170, mormente a midia
com a gravagio autenticada do didlogo entre Delcidio do Amaral,
Diogo Ferreira, Edson Ribeiro e Bernardo Cerverd.

Deliberando sobre o pleito da defesa, o Conselho de Etica e
Decoro Parlamentar do Senado Federal decidiu que, a fim de evitar a
abertura de oportunidade para indicacdo de testemunhas por parte da
Defesa, desistiriam, como efetivamente desistiram, da oitiva
das testemunhas convocadas ‘ex officio’. Entrementes, no que
tangeu especificamente a expedicdo de oficio ao Supremo
Tribunal Federal para traslado de provas, mixime a midia com a
gravacio autenticada do indigitado didlogo, o Conselho de Etica e
Decoro Parlamentar do Senado Federal houve por bem aquiescer
com o pleito defensivo, deferindo a providéncia e aprazando, desde
logo, o interrogatdrio do impetrante.

Em seguida, contudo, a Defesa aviou novo petitério,
dando conta de um fato novo: além de estar sob licenca médica, o
que, por si s6, ja deveria ter ensejado a suspensdo do procedimento
(fundamento de outra impetracido jd protocolizada perante esse
Egrégio Supremo Tribunal Federal), o Senador representado
submeteu-se a invasiva intervengdo cirurgica para extragio da
vesicula, bem como a retirada de pdlipos intestinais, o que
inviabilizava o seu comparecimento perante o Conselho de Etica, a fim
de que pudesse ser interrogado.

Apreciando a peticio da defesa, o Conselho de Etica e
Decoro Parlamentar do Senado Federal decidiu, em primeiro lugar,
pelo adiamento do interrogatorio do Senador representado e, em
segundo lugar, pela manutencdo do oficio ao STF, com o traslado
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das provas, bem como a abertura de prazo de 05 (cinco) dias para a
defesa se manifestar sobre as provas trasladadas.

Por fim, na ultima sessdo, em nova delibera¢do, o Conselho
de Etica e Decoro Parlamentar do Senado Federal, sem nenhum fato
novo que justificasse tal medida, voltou atrds, revogando a
decisdo anterior, e indeferiu a expedigdo de oficio ao STF, para o
traslado das provas. Além disso, também restou decidido que a
defesa ndo teria mais o (outrora deferido) prazo para se manifestar
sobre tais provas. E, por fim, restou deliberado que o Senador
representado teria trés alternativas para ser interrogado: ser
interrogado presencialmente, ser interrogado por videoconferéncia ou
ser interrogado por comitiva do Conselho de Etica que fosse até o local
onde ele se encontra. Caso contrdrio, o processamento do feito
transporia o interrogatdrio sem que o representado fosse ouvido e tal
fase seria suprimida, com a conseqiiente abertura de prazo para que as
partes apresentassem alegacoes finais e o feito prosseguisse em seus
ulteriores termos.

Em sintese, eis o breve historico do que importa ao presente
caso.” (grifei)

O ora impetrante, gque ¢ Senador da Repiiblica, busca, em sede

cautelar, “seja suspenso o andamento do procedimento administrativo
autuado sob o n® 01/2015, perante o Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do
Senado Federal” (grifei), apoiando sua pretensio mandamental na
alegacao de que drgao parlamentar em referéncia teria desrespeitado
garantias constitucionais no processo de cassacao do mandato legislativo
de que ¢é titular, ferindo-lhe direitos subjetivos fundados na Constituicao
da Republica, notadamente a garantia do “due process of law” (CE art. 52
LV).

Sendo esse o contexto, passo a examinar, desde logo, a admissibilidade
da presente impetracdo mandamental. E, ao fazé-lo, observo que a
existéncia de controvérsia juridica, impregnada de relevo constitucional,

legitima o exercicio, por esta Suprema Corte, de sua atividade de
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controle, que se revela insita ao ambito de competéncia que a propria
Carta Politica lhe outorgou.

Com efeito, tem-se por legitimamente instaurada a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, ainda que se trate de procedimentos ¢ deliberacoes

parlamentares, toda vez que se imputar as Casas ou Comissdes do

Congresso Nacional a pratica de atos ofensivos a Constituicao,

notadamente a direitos e a garantias fundamentais.

Cabe observar, por isso mesmo, que 0 exame da postulacao deduzida

na presente sede processual justifica — na estrita perspectiva do principio da

separacdo de poderes — algumas observacdes em torno de relevantissimas
questdes pertinentes ao controle jurisdicional do poder politico, de um lado, e

ds implicacoes juridico-institucionais que necessariamente decorrem do

exercicio do “judicial review”, de outro.

E antiga, porém aginda revestida de inegdvel atualidade, a adverténcia de

RUI BARBOSA, para quem “A violagio de garantias individuais perpetrada a
sombra de funcoes politicas ndo é imune a acio dos Tribunais” (grifei).

E por esse motivo gue a questio deixa de ser politica, quando ha um
direito subjetivo ou um principio constitucional a ser amparado, tal como
decidiu a Suprema Corte dos Estados Unidos da Ameérica no caso
Baker v. Carr (1962), em julgamento no qual esse Alto Tribunal, fazendo

prevalecer o postulado “one man, one vote” e afastando, por isso mesmo, a

invocagao da doutrina da questio politica, entendeu que o tema da
reformulacao legislativa dos distritos eleitorais (“legislative redistricting”)
mostrava-se impregnado, em razdo de sua prépria natureza, de “justiciable
questions”, reconhecendo, portanto, a possibilidade de “federal courts to

intervene and to decide redistricting cases” .

Vé-se, desse modo, que a natureza de que se reveste a controvérsia
ora em exame torna legitima a intervencio jurisdicional desta Corte
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Suprema, pois o “thema decidendum” concerne a alegacao de ofensa a
preceitos da Constituicdo, o que basta, por si sd, para autorizar o
conhecimento da matéria pelo Poder Judiciario.

Isso significa reconhecer que a pratica do “judicial review” — a
1SS0 Signirica reconnecer g P ]

contrario do que muitos erroneamente supoem e afirmam — nao pode ser

considerada um gesto de indevida interferéncia jurisdicional na esfera
organica do Poder Legislativo.

A discricdao dos corpos legislativos nao se legitima quando exercida

em desarmonia com os limites estabelecidos pelo estatuto constitucional,
eis que as atividades dos Poderes do Estado sofrem os rigidos

condicionamentos que lhes impde a Constituicito da Republica,
especialmente nas hipoteses de inflicdo de sangao punitiva, ginda gue de

indole politica, como a decretacao da perda do mandato parlamentar.

Nao custa rememorar, neste ponto, que tal entendimento -

plenamente legitimado pelos principios que informam o Estado
Democratico de Direito e que regem, em nosso sistema institucional, as
relacdes entre os Poderes da Republica — nada mais representa sendo um
expressivo reflexo histérico da pratica jurisprudencial do Supremo

Tribunal Federal inaugurada no curso da primeira década republicana
(RT] 142/88-89 — RT] 167/792-793 — RT] 175/253 — RT] 176/718, v.g.).

E imperioso assinalar, portanto, em face da alta missio de que se
acha investido o Supremo Tribunal Federal, que os desvios juridico-
-constitucionais eventualmente praticados pelas Casas legislativas — mesmo
quando surgidos no contexto de processos politicos — ndo se mostram imunes
a fiscalizacao judicial desta Suprema Corte, como se a autoridade e a forca

normativa da Constituicdo e das leis da Repiiblica pudessem, agbsurdamente,

ser neutralizadas por estatutos meramente regimentais ou pelo suposto
carater “interna corporis” do ato transgressor de direitos e garantias
assegurados pela propria Lei Fundamental do Estado.

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 10797394.



MS 34155 MC / DF

Irrecusavel, desse modo, que a indole politica dos atos parlamentares
nao basta, s por si, para subtrai-los a esfera de controle jurisdicional, eis
que sempre cabera a esta Suprema Corte, mediante formal provocagao da
parte lesada, o exercicio da jurisdi¢ao constitucional, que [he ¢ inerente, nos
casos em que se alegue ofensa, atual ou iminente, a um direito individual,
pois nenhum Poder da Republica tem legitimidade para desrespeitar a
Constituigao ou para ferir direitos ptblicos e privados de seus cidadaos.

Vislumbrando, assim, ainda gue em exame superficial, a possibilidade

de cognicao da matéria por esta Corte, analiso a plausibilidade juridica da

pretensao cautelar deduzida pelo ora impetrante.

do se pode desconhecer que, no processo de cassacio de mandato

parlamentar, existe uma evidente relacido de conflituosidade que situa, em

posi¢Oes antagonicas, de um lado, o Orgao ou ente que formula a
representacao (na qual se consubstancia, instrumentalmente, a imputagao
de fato determinante da perda de mandato) e, de outro, 0 congressista que
sofre a acusagao e que se expde, por isso mesmo, a gravissima possibilidade
de ver-se privado da fung¢ao parlamentar que titulariza.

Ainda que se cuide de procedimento impregnado de forte
componente politico, esta ele sujeito, mais do que ao dominio de meras normas
regimentais, a estrita observancia das férmulas juridicas que regem
qualquer processo — judicial ou nao judicial (CE art. 5% LV) — e que derivam
de um complexo de direitos e prerrogativas que compdem o proprio

estatuto constitucional da defesa, que representa, no contexto de nosso sistema

institucional, um claro fator de limitacdo dos poderes do Estado.

Impde-se reconhecer, assim, na linha de decisdes por mim

proferidas nesta Suprema Corte (RMS 28.517-AgR/DE Rel. Min. CELSO
DE MELLO, v.g.), mesmo em se tratando de procedimento administrativo ou
politico-administrativo, que ninguém pode ser privado de sua liberdade, de
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naqueles casos em que se estabelece uma relacio de polaridade conflitante entre

o Estado, de um lado, e o individuo, de outro:

“(...) 3. Direito de defesa ampliado com a Constituicdo

de 1988. Ambito de protecio que contempla todos os processos,

judiciais ou administrativos, e ndo se resume a um simples direito de
manifestagio no processo. 4. Direito constitucional comparado.
Pretensdo a tutela juridica que envolve ndo sé o direito de

manifestagdo e de informagdo, mas também o direito de ver seus
argumentos contemplados pelo orgdo julgador. 5. Os principios do
contraditério e da ampla defesa, assegurados pela Constituigdo,

aplicam-se a todos os procedimentos administrativos. 6. O
exercicio pleno do contraditério ndo se limita a garantia de
alegacdo oportuna e eficaz a respeito de fatos, mas implica a
possibilidade de ser ouvido também em matéria juridica. (...)
10. Mandado de Seguranca deferido para determinar
observincia do principio do contraditorio e da ampla defesa (CF,
art. 5%, LV).”

(RTJ 191/922, Red. p/ 0 acérdao Min. GILMAR MENDES -
grifei)

O exame dos autos revela gue ndo houve inquiricio de testemunhas,

seja porque nao arroladas pelo partido politico que formulou a
representacao (Resolucao n° 20/93, art. 14, “caput”, alterado pela
Resolucao n? 25/2008), seja porque o representado, ora impetrante, deixou
de fazé-lo no momento procedimentalmente adequado, vale dizer, no instante
em que ofereceu a sua defesa prévia (Resolugao n® 20/93, art. 15, inciso II,
“a”, na redacdo dada pela Resolucao n® 25/2008), seja, ainda, porque o
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do Senado Federal deliberou
revogar anterior determinacdo que ordenara, no desempenho de seus
poderes processuais, a inquiri¢ao “ex officio” de determinadas testemunhas
(decisdo proferida na 6* reunido desse orgao parlamentar, realizada
em 29/03/2016).
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Cabe assinalar, por necessirio, que o rol de testemunhas hd de ser

produzido pelo representante juntamente com o oferecimento da
representacgao, e pelo representado, no momento de formalizacao de sua
defesa prévia, sob pena, em ambos os casos, de preclusao dessa faculdade

processual, a semelhanca do que sucede no processo penal condenatorio,
no qual o rol de testemunhas devera instruir, igualmente sob pena de
preclusdo, a dentncia (CPP, art. 41) e a resposta (CPP, art. 396-A).

Esse onus juridico que recai sobre o representante (denunciante) e o

representado (denunciado), se inobservado, como o foi no caso, tornara

inadmissivel o oferecimento tardio do rol de testemunhas, pois, em

ocorrendo a omissdo da parte, precluir-se-a, como efeito derivado de seu
comportamento processual, a sua faculdade de arrolar testemunhas.

Orienta-se nesse sentido o magistério da doutrina (DAMASIO E. DE
JESUS, “Cédigo de Processo Penal anotado”, p. 80 e 372, 272 ed., 2015,
Saraiva; RENATO BRASILEIRO DE LIMA, “Cdédigo de Processo Penal
Comentado”, p. 197, item n. 15, e p. 1.092, item n. 5, 2016, JusPODIVM,;
FERNANDO CAPEZ e RODRIGO HENRIQUE COLNAGO, “Cadigo de
Processo Penal Comentado”, p. 71, 2015, Saraiva, MARCELLUS
POLASTRI LIMA, “Curso de Processo Penal”, p. 238, item n. 6.4.4, e
p. 861, item n. 4.1, 8% ed., 2014, Gazeta Juridica; FERNANDO DA COSTA
TOURINHO FILHO, “Cédigo de Processo Penal Comentado”, vol. 2/39,
14% ed., 2012, Saraiva; GUILHERME DE SOUZA NUCCI, “Cdédigo de
Processo Penal Comentado”, p. 154, item n. 104, e p. 860, item n. 45,
142 ed., 2015, Forense, RENATO MARCAOQ, “Curso de Processo Penal”,
p. 267, item n. 2.6, e p. 867, item n. 4.1.1.4, 2014, Saraiva, v.g.), cujas licbes
advertem que, omitindo-se a parte em instruir gs pecas de acusacio
(representacao) e de defesa com o pertinente rol de testemunhas,
torna-se-lhe preclusa a possibilidade de arrolamento tardio.
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E foi, precisamente, o que ocorreu na hipdtese destes autos, nao se

podendo, em consequéncia, na perspectiva do representado, ora impetrante,
reconhecer-se lesada a garantia da plenitude de defesa.

De outro lado, e como se registrou, no caso, o indeferimento,

devidamente fundamentado, de pedido de expedicao de oficio ao Supremo
Tribunal Federal (deliberacio tomada pelo Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar do Senado Federal na 82 reuniao, realizada em 19/04/2016)
com o objetivo de solicitar a esta Corte cdpia integral dos autos do
Inq 4.170/DF, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, ndo vejo como reconhecer

em juizo de estrita cognicao, a ocorréncia de cerceamento de defesa, pois a

questionada recusa constituiu objeto de longa ¢ extensa discussio no

ambito do drgao parlamentar em questao.

Com o encerramento da instrugao probatdria, portanto, devera

ocorrer, agora, a tomada de depoimento pessoal (interrogatdrio) do ora

impetrante, na linha do que esta Suprema Corte tem julgado,

considerada g pnatureza juridica do interrogatério como meio de

defesa daquele que sofre uma acusagdo, seja esta penal ou
politico-administrativa.

Com efeito, o interrogatdrio, ainda que qualificivel como fonte de
prova, em face dos elementos de informacdo que dele emergem,

constitui inquestiondvel meio de concretizacdo do direito de defesa do réu ou,

como na espécie, do representado:

“Q INTERROGATORIO JUDICIAL COMO MEIO DE
DEFESA DO REU.
— Em sede de persecucio penal, o interrogatdrio judicial —

notadamente apds o advento da Lei n® 10.792/2003, aplicdvel ao
processo penal militar (CPPM, art. 3%, ‘a’) — qualifica-se como ato

de defesa do réu, que, além de ndo ser obrigado a responder a
qualquer indagacio feita pelo magistrado processante, também ndo
pode sofrer qualquer restricdo em sua esfera juridica em virtude do
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exercicio, sempre legitimo, dessa especial prerrogativa. Doutrina.
Precedentes.”
(HC 111.567-AgR/AM, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

“PROCESSUAL PENAL. INTERROGATORIO NAS
ACOES PENAIS ORIGINARIAS DO STE. ATO QUE DEVE
PASSAR A SER REALIZADO AO FINAL DO PROCESSO.
NOVA REDACAO DO ART. 400 DO CPP. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I - O art. 400 do Codigo de Processo Penal, com a redagio

dada pela Lei 11.719/2008, fixou o interrogatoério do réu como ato
derradeiro da instrugdo penal.

II - Sendo tal prdtica benéfica a defesa, deve prevalecer
nas acoes penais origindrias perante o Supremo Tribunal Federal, em
detrimento do previsto no art. 7° da Lei 8.038/90 nesse aspecto.
Excecdo apenas quanto as agbes nas quais o interrogatorio ja se
ultimou.

III - Interpretagdo sistemdtica e teleoldgica do direito.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AP 528-AgR/DF, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI -

grifei)

Esse mesmo entendimento veio a ser observado pelo Plendrio desta

Suprema Corte no julgamento da ADPF 378-MC/DE Red. p/ o acordao
Min. ROBERTO BARROSO, no qual o Supremo Tribunal Federal decidiu
que a ordem ritual prevista no art. 400 do CPP aplica-se, por interpretacio
analdgica, ao procedimento politico-administrativo do “impeachment” (ou,
como no caso, ao procedimento de cassacao de mandato legislativo):

“(...) 6. 0 INTERROGATORIO DEVE SER O ATO FINAL
DA INSTRUCAO PROBATORIA (ITEM F DO PEDIDO
CAUTELAR): O interrogatério do acusado, instrumento de
autodefesa que densifica as garantias do contraditério e da ampla

defesa, deve ser o ultimo ato de instrucdo do processo de
impeachment. Aplicag¢do analdgica da interpretacio conferida pelo
Supremo Tribunal Federal ao rito das acoes penais origindrias.

10

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 10797394.



MS 34155 MC / DF

Precedente: AP 528-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski,
Plendrio. Procedéncia do pedido.” (grifei)

Por igual, cumpre acentuar que o representado, a semelhanca de
qualquer réu criminal, tem a prerrogativa constitucional de exercer, sem
que dai lhe possa advir qualquer prejuizo ou presungio de culpa, o direito
de permanecer em siléncio, como reiteradamente tem advertido o magistério
jurisprudencial desta Suprema Corte (HC 128.390-MC/DE Rel. Min. CELSO
DE MELLO - HC 128.837-MC/DE Rel. Min. CARMEN LUCIA -
HC 129.000-MC/DE Rel. Min. LUIZ FUX - HC 129.009/DE, Rel. Min.
ROSA WEBER, v.g.):

“COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO -
PRIVILEGIO CONTRA A AUTO-INCRIMINACAO -
DIREITO QUE ASSISTE A QUALQUER INDICIADO Ou
TESTEMUNHA — IMPOSSIBILIDADE DE O PODER PUBLICO
IMPOR MEDIDAS RESTRITIVAS A QUEM EXERCE,
REGULARMENTE, ESSA PRERROGATIVA - PEDIDO DE
‘HABEAS CORPUS’ DEFERIDO.

— O privilégio contra a auto-incriminacdo — que ¢

plenamente invocdvel perante as Comissoes Parlamentares de

Inquérito — traduz direito puiblico subjetivo assegurado a qualquer

pessoa que, na condicio de testemunha, de indiciado ou de réu,
deva prestar depoimento perante 6rgiaos do Poder Legislativo,

do Poder Executivo ou do Poder Judicidrio.

— O exercicio do direito de permanecer em siléncio ndo
autoriza os 0rgdos estatais a dispensarem qualquer tratamento que
implique restrigdo a esfera juridica daquele que regularmente
invocou essa prerrogativa fundamental. Precedentes.

O direito ao siléncio — enquanto poder juridico reconhecido a

qualquer pessoa relativamente a pergquntas cujas respostas possam
incrimind-la  (‘nemo tenetur se detegere’) — impede, quando
concretamente exercido, que aquele que o invocou venha, por tal

especifica razdo, a ser preso, ou ameacado de prisdo, pelos
agentes ou pelas autoridades do Estado (...).”
(HC 79.812/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO)
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Observo, ainda, que o Conselho de Etica e Decoro Parlamentar do

Senado Federal, em sua 8° reunido, realizada em 19/04/2016, deliberou
oferecer trés opcOes ao representado, ora impetrante, para efeito de
tomada de seu depoimento pessoal: (a) depoimento presencial,
(b) depoimento por videoconferéncia, “no local de escolha do Representado”,

e (c) depoimento por escrito.
Cabe, pois, ao representado, ora impetrante, proceder a escolha que
lhe foi ensejada pelo 6rgao apontado como coator, respeitado, sempre, o

seu direito de permanecer em siléncio.

E importante rememorar, finalmente, que o deferimento da medida

liminar, resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela

outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de
situagcOes que se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7% III, da
Lei n® 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (“fumus boni
juris”), de um lado, e a possibilidade de lesao irreparavel ou de dificil
reparacao (“periculum in mora”), de outro.

Sem que concorram esses dois requisitos — gue sdo necessdrios,

essenciais e cumulativos —, nao se legitima a concessao da medida liminar,

consoante enfatiza a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“Mandado de seguranca. Liminar. Embora esta medida
tenha cardater cautelar, os motivos para a sua concessio estdo
especificados no art. 7° I, da Lei n® 1.533/51, a saber:
a) relevancia do fundamento da impetracio; b) que do ato
impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja
deferida a seguranca.

Ndo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada
a liminar.”

(RTJ 112/140, Rel. Min. ALFREDO BUZAID - grifei)
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Sendo assim, ¢ por ndo vislumbrar, ao menos em sede de sumdria

cognigdo, a ocorréncia de ofensa ao direito de defesa do ora impetrante,
indefiro o pedido de medida cautelar.

Comunique-se, com urgéncia, o teor da presente decisao,
transmitindo-se c6pias aos Senhores Presidente e Relator do
Conselho de FEtica e Decoro Parlamentar do Senado Federal
(Representacao n® 01/2015).

Publique-se.

Brasilia, 25 de abril de 2016 (21h10).

Ministro CELSO DE MELLO
Relator
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