MIRANDA COUTINHO, CARVALHO mn n

ROBERTO TELHADA ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DA 13° VARA FEDERAL
CRIMINAL DA SUBSECAO JUDICIARIA DE CURITIBA

(Inquérito policial federal de autos n® 5044849-81.2014.404.7000)

OAS S.A., pessoa juridica ja qualificada
nos presentes autos vem, a presenca de Vossa Exceléncia, por seus
procuradores adiante assinados, em respeito a r. decisdo do EVENTO 61,

DESPADECI, afirmar que:

(a) os contratos em questdo ja se

encontram com esse d. Juizo porque apresentados por terceiro;

(b) as informagdes fiscais e o sigilo

bancario da requerente ja se encontram afastados por esse d. Juizo;

(¢) quanto ao restante das informagdes,
tendo em vista a atitude pretérita desse d. Juizo de determinar a
apresentagdo delas e as utilizar para decretacido injusta de prisao de

particulares (conduta esta, por sinal, vedada pelo art. 126, item 2, a, do
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CPP portugués’ — cf. inclusive j4 pacificado pelo e. STJ Portugués” — e pelo
§136a, do CPP alemio’, que consideram as provas obtidas por meios
enganosos como nulas), a empresa se reserva o direito de ndo as apresentar
a esse d. Juizo, resguardado, sempre, o respeito que se devota ao Poder
Judiciério e eventual garantia de Vossa Exceléncia no sentido de que tais
atitudes pretéritas em desfavor de terceiros ndo se repitam e a apresentacao

nao acarrete medidas cautelares pessoais injustas.

Pede deferimento.

Curitiba, 11 de maio de 2015

ROBERTO LOPES TELHADA
O.A.B./SP n° 24.509

JACINTO NELSON DE MIRANDA COUTINHO
0.A.B./PR n°’ 8.862

EDWARD ROCHA DE CARVALHO
O.A.B./PR n° 35.212

' “Artigo 126.° Métodos proibidos de prova:
1 — Sao nulas, ndo podendo ser utilizadas, as provas obtidas mediante tortura,
coacgdo ou, em geral, ofensa da integridade fisica ou moral das pessoas.
2 — Sao ofensivas da integridade fisica ou moral das pessoas as provas
obtidas, mesmo que com consentimento delas, mediante:
a) Perturbacdo da liberdade de vontade ou de decisdo através de maus
tratos, ofensas corporais, administragdo de meios de qualquer natureza,
hipnose ou utiliza¢do de meios cruéis ou enganosos;” — g.n. —.

2 Ac. STJ de 5/7/2012: “(...) a doutrina e a jurisprudéncia tém entendido que as provas
produzidas pela intervengdo do agente provocador sdo provas obtidas com o uso de um
método proibido, ja que sdo enganosas e, como tal, ofensivas da integridade moral das
pessoas”.

> No original: “Die Freiheit der Willensentschliefung und der Willensbetitigung des
Beschuldigten darf nicht beeintrichtigt werden durch Miffhandlung, durch Ermiidung,
durch kérperlichen Eingriff, durch Verabreichung von Mitteln, durch Qudlerei, durch
Tdauschung oder durch Hypnose.” Traducao livre: “A liberdade de uma decisio
voluntdria e a vontade do acusado ndo podem ser prejudicadas por maus-tratos, por
fadiga, por intervengdo fisica através da administracdo de drogas, tormento, engano ou
hipnose” — g.n. —.



