EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DA
VARA CIVEL DA COMARCA DE CAMPINAS

“A mentira é o Unico privilégio do
homem sobre todos os outros animais.”

Fiodor Dostoiévski

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, por
meio da Promotora de Justica que esta subscreve e com fundamento nos artigos 129,
inciso 11, da Constituicdo Federal; 5°, da Lei n® 7.347/85, 103, inciso VIII, da LOMPSP
e 25, inciso IV, da LONMP, vem & presenca de Vossa Exceléncia propor ACAO
CIVIL PUBLICA POR DANOS AMBIENTAIS E |IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA em face de:

FELICIANO NAHIMY FILHO, brasileiro, solteiro, Deputado
Estadual, portador do RG n°® 9182962/SP, CPF n° 850.141.848-04/SP, domiciliado na
Rua Doutor Sampaio Ferraz, 39, Bairro Cambui, Campinas;

ONG UNIDADE PROTETORA DOS ANIMAIS — UPA, CNPJ n°
04.609.857, com endereco na Rua Dr. Gabriel Penteado, 389, Bairro Vila Jodo Jorge,

Campinas;

VICENTE CARVALHO E SILVA, brasileiro, divorciado,
Presidente da ONG Unidade Protetora dos Animais — UPA, portador do RG n°
5378817/SP, CPF n° 720.915.178-87, residente e domiciliado na Rua Dr. Carlos
Guimarées, 230, AP.12, Bairro Cambui, Campinas;

pelas razdes de fato e de direito a seguir expostos:



I - DOS FATOS

Ao0s 19 de agosto de 2.013, no fim do expediente forense,
Promotores de Justica do Patrimdnio Publico receberam um pedido da Policia Civil para

a realizacéo da oitiva do cidaddo Luis Eduardo da Silva, ainda naquele dia.

O pedido foi aceito e a urgéncia da oitiva logo se fez clara.
Luis Eduardo trabalhava como caseiro na Fazenda Taubaté, Km 91 da Anhanguera,
onde funcionava o abrigo de cachorros da Organizacdo Ndo Governamental conhecida
como UPA — Unido Protetora dos Animais e, perante o Ministério Publico, naquele dia,
revelou a face cruel de uma politica de ilusdes que norteia 0 Deputado Estadual

Feliciano Nahimy Filho.

A revelagdo ndo ficou sozinha. A ela se seguiram imagens,
laudos, relatérios e testemunhos que instruiram o inquérito civil 7980/13 em anexo e
que terminaram por ruir definitivamente a imagem do politico preocupado com a causa
animal, revelando, em seu lugar, a face sombria de quem faz exatamente o contrario
daquilo que prega e ainda atenta, descaradamente, contra principios comezinhos de

moralidade publica no uso do cargo e dos recursos publicos que lhe sdo confiados.

Com a bandeira de ser “0 Unico deputado 100%
dedicado a causa animal” e apresentando extenso rol de projetos de lei de defesa dos
animais em seu curriculo, Feliciano construiu uma biografia politica a custa do apelo a
causa animal, que sensibiliza grupo significativo de eleitores de boa—fé. Foi o vereador
mais votado de Campinas em 2004. Em 2006, elegeu-se Deputado Estadual e foi

reeleito em 2.010.}

! Vide site www.al.gov.br/alesp/deputado/?matricula=300458



http://www.al.gov.br/alesp/deputado/?matricula=300458

O sucesso no marketing politico e na projecdo de sua
imagem pessoal como ardoroso defensor dos animais teve como base, sobretudo, a
ONG - Organizagdo N&o Governamental - UPA - Unido Protetora dos Animais - que
foi por ele fundada em 17 de abril de 2.001.

Através desta ONG, Feliciano levantou bandeiras pela
posse responsavel dos animais, defendendo a castracdo e a luta contra 0s maus tratos e o
abandono. Em pégina na rede social, a ONG se descreve como uma entidade que atuou
12 (doze) anos no resgate de animais das ruas, intermediando adogdes nas feiras que
organizou. Enfatizou que promoveu 10.000 (dez) mil resgates e proporcionou 20.000
lares a cachorrinhos abandonados e em situacdo de maus tratos. Na rede social, ainda, a
entidade informou que, atualmente, ndo faz mais resgates, mas apenas o trabalho de

conscientizacao sobre a posse responsavel.

As 400.457 pessoas que até 0 momento curtiram a pagina
da entidade na rede social certamente se impressionaram com esses generosos nimeros.

Apenas ndo foram informadas da razéo de o trabalho de resgate ter sido interrompido.?

De fato, no dia 14 de agosto de 2.014, Policiais Civis do
SEPAMA — Setor Especializado na Protecdo de Animais e do Meio Ambiente da
Delegacia Seccional de Policia Civil de Campinas cumpriram mandado de busca e
apreensdo no abrigo da UPA para onde os cachorros que eram resgatados, apds

dentincias de maus tratos ou abandono, eram encaminhados.

2 Vide: https://www.facebook.com/upanimais?fref=ts



https://www.facebook.com/upanimais?fref=ts

L4 encontraram 40 (quarenta) animais mantidos em
situacdo de negligéncia e maus tratos sob os cuidados do caseiro Luis Eduardo e de sua

familia.

Cada um dos animais encontrados foi devidamente
fotografado e examinado por trés médicas veterinarias voluntarias que, a pedido do

SEPAMA, acompanharam as diligéncias policiais.

Nos laudos técnicos que instruem os autos, as fotos e as
descricdes da situacdo encontrada impressionam até os que ndo sdo especialmente

sensiveis a causa, pelo grau de crueldade que estava sendo praticado.

Neste sentido, a médica veterinaria, Dra. Fabiane S.
Duarte, enfatizou que o local onde os animais ficavam era um barracdo coberto, porém
aberto, sem protecdo adequada contra chuva e frio. O local estava tomado de sujeira de
urina e fezes e muitos animais apresentavam diarreia, mifase (com larvas vivas)®,
fraturas, tumor de mama e sinais caracteristicos de dor. Ndo havia prontuarios de
atendimentos de animais. A medicacgdo estava vencida e o local estava repleto de fezes
de roedores. *

3 .r , . . ~ .

Miiase é uma doenga produzida pela infestagdo de larvas de moscas em pele ou outros tecidos de
animais, conhecida como berne ou bicheira que pode provocar a necrose tecidual, conforme
www.wikipedia.org .

* Vide fls. 93/95.


http://pt.wikipedia.org/wiki/Berne
http://pt.wikipedia.org/wiki/Mosca
http://www.wikipedia.org/

A Dra. Juliana G. Mota, no mesmo sentido, refor¢ou o
sofrimento pelo frio e pela chuva, a medicacdo vencida, o material cirurgico sujo de
sangue que avistou no local, animais fazendo pisoteio de seus proprios excrementos e
muitos sofrendo de diarreia, membros quebrados e dor profunda. Frisou que encontrou
animais com tumores de face e mamarios, sem alimentacdo adequada, com problemas

oculares graves e doenca cronica de desnutrigdo.”

> Vide fls. 96/98.



Engrossando o coro das outras veterinarias, a Dra. Renata
Croce também atestou os maus tratos e o sofrimento dos animais. Além de confirmar
tudo o que as outras médicas relataram, enfatizou o estado de salde de uma cadela de
pequeno porte que ndo conseguia andar pela dor causada por um noédulo mamario
grande e inflamado e outra que, paraplégica, estava lotada de escaras por arrastar seus
membros posteriores no chdo, sem a ajuda de dispositivos méveis de locomog¢do que
poderiam ser proporcionados a ela. Salientou, ainda, a presenca de ratos e de poca de

sangue no local®.

Todas, ainda, relataram que encontraram dentro de uma

geladeira, ao lado de uma carne moida, cinco filhotes mortos dentro de um saco plastico

preto!!!

® Vide fls. 99/100.



A imagem inacreditavel destes animais mortos dentro da geladeira estampou as

paginas do jornal na época, conforme se vislumbra dos autos.’

7 Vide fls. 199.



Posteriormente, feitos exames laboratoriais, constatou-se
que a causa da morte desses animais foi a doenca conhecida como parvovirose® e que
outros cachorros, vivos, poderiam estar acometidos pelo virus causador desta grave

patologia canina, sem qualquer cuidado de isolamento.’

Como era o caso deste cachorrinho:

8 Conforme o site www.saudeanimal.com.br: “0 causador desta doenca é um virus de nome
Parvovirus canino. Ele é altamente contagioso e causa inflamagdo e destruicdo das células da mucosa
interna do intestino.

Como o virus pode sobreviver e permanecer infeccioso por muitos meses no ambiente, a contaminagdo
ambiental tem um papel fundamental na transmissGo da doeng¢a. O parvovirus canino, uma vez
instalado no organismo do animal, causa anorexia (perda do apetite), depressdo, febre, vémito, diarréia
liquida de grande volume e hemorrdgica com desidratagdo rdpida e progressiva. Podem se desenvolver
também quadros de hipotermia (diminuicdo da temperatura corpérea normal), ictericia (amarelamento
da pele e mucosas devido a hepatite) e infeccdo bacteriana secunddria. O parvovirus tem extrema
atragdo pelo musculo cardiaco, causando miocardite e levando ao quadro de insuficiéncia cardiaca com
dificuldade respiratdria, fibrose do miocdrdio e por fim o ébito.

Alguns fatores contribuem para aumentar a severidade da doen¢a, como o estresse, condi¢bes
desfavordveis em canis super lotados e mal higienizados, infec¢bes bacterianas secunddrias e agdo
conjunta de outros virus.”

° Vide exames laboratoriais a fls. 150/155.


http://www.saudeanimal.com.br/

A miséria destes animais somava-se a do caseiro do abrigo

e sua familia.

E, agora, voltamos ao dia 19 de agosto, em que Luis
Eduardo bateu as nossas portas, trazido pela Policia Civil, cinco dias ap6s a ocorréncia

policial que descortinou os fatos acima reportados.

Encontramos um homem simples e aterrorizado. E depois
de cinco minutos de contato ndo foi dificil entender a razdo. Contou que trabalhava ha
05 (cinco) anos para 0 Deputado Feliciano, sendo 03 (trés) deles na Fazenda Taubaté e
que tinha a fung&o de cuidar do abrigo, ou seja, de dar comida e lavar os canis. Sua filha
Camila, de 19 anos, seria responsavel por dar banho e remédio aos cachorros, embora
apenas ele fosse registrado. Um trabalho que lhe consumia 24 horas/dia e 07
dias/semana, sem direito a feriado ou descanso ao valor de um salario minimo mensal
que se agregava aos R$ 120,00 (cento e vinte reais) recebidos pela filha ndo registrada.
O restante da familia trabalhava de graca e a outra filha, mais nova, esperava a

oportunidade de frequentar uma escola.®

Isolada na érea rural, a familia convivia apenas com 0s
cachorros que eram descarregados ali, em solidariedade de infortanio. Luis contou que o
abrigo chegou a ter 100 cachorros, de diferentes portes, doentes ou feridos, que se
aglomeravam em canis pequenos e que 0s cachorros constantemente brigavam, se

feriam, e muitas vezes, passavam fome.

Ele, cuja renda familiar (esposa e duas filhas) ndo
alcancava R$1.000,00 (hum mil reais), cujo lar era um casebre com placas de muro pré-

% Fatos qgue foram encaminhados, vale dizer, ao Ministério Publico do Trabalho.



moldada, a beira de um rio, em ambiente féetido e insalubre, penalizado com a situacao

dos cachorros, por vezes dividia a comida de sua familia com eles.

Luis deixou claro, naquela data, que embora Feliciano ndo
fosse o Presidente da ONG, era ele quem gerenciava o abrigo. Feliciano era o seu chefe,
era a pessoa para quem se dirigia e quem lhe dava ordens nos cuidados que deveria ter.
E era também a pessoa que lhe ameacava e humilhava. Durante seu depoimento, o
caseiro contou que Feliciano sabia de tudo que acontecia no abrigo e que muitas vezes
se irritava com os pedidos que ele lhe fazia: “eu ligava para o Feliciano pedindo mais
racdo e era humilhado por ele”, contou Luis naquela noite. Mais adiante, afirmou: “h&
dois ou trés meses eu entrei em contato com Feliciano para falar que a cadelinha
Dorotéia ndo estava passando bem (...) Feliciano me atendeu mal, reclamando que eu

estava enchendo o seu saco”.!!

Feliciano sabia de tudo. Sabia da fome, da dor e do frio.
Sobre os cadaveres na geladeira, disse Luis: “Alguns filhotes morreram de parvovirose
e eu telefonei para Feliciano para saber o que fazer. Ele ndo me deu retorno e para
evitar o mau cheiro e também para néo poluir o local, eu coloquei os filhotes mortos na

geladeira, onde ficaram por uns 04 dias até o flagrante da policia civil”.

Como posteriormente seria atestado no laudo de avaliacéo
ambiental feito pela Secretaria do Verde da Prefeitura Municipal de Campinas, 0
casebre de Luis se encontrava a 18 metros do corpo d’agua, em area de preservagao

permanente.

" Fls. 04.

10



Todos os efluentes gerados naquele estabelecimento, incluindo a

agua que lavava as fezes e urina do chéo, lavava os materiais cirdrgicos e banhava os

animais doentes eram encaminhados diretamente ao rio.

Ao longo da APP um pequeno lixdo se instalava, com ampolas de
medicamentos, gaze, lampadas, cal¢ados, latas de racdo, dejetos e toda sorte de residuos
s6lidos.*

12 , . . N . . . < s ~
A isso, se antecipava em explicagdo o humilde caseiro: “onde estamos (referindo-se a drea rural) ndo
existe servigo de coleta de lixo”.

11



Segundo a Prefeitura, a 4gua utilizada vinha de um poco artesiano

que, ao que tudo indica, ndo possuia outorga de direito de uso hidrico do DAEE. =3

O politico que em sua péagina oficial na internet se anuncia como
aquele que “tem realizado o sonho das pessoas que amam 0s animais”

proporcionava, na verdade, um pesadelo, para pessoas e animais. Um cenario miseravel,

B Vide laudo técnico de vistoria completo com fotografias a fls. 333/343.

12



de profunda indignidade humana e multiplas infracbes ambientais concorriam com

cachorros agonizando de dor, fome e frio.

Diante do descortino desse cenario, escondido sob os holofotes de
um politico que abraca cachorros saudaveis e felizes para pedir votos, Feliciano ndo

titubeou em apelar para o terror.

Julgando-se a salvo da Justica por ser Deputado Estadual,
Feliciano partiu para uma campanha de intimidacdo, de pessoas simples a poderosas,

ndo medindo esforcos para se isentar de suas responsabilidades.

Sé&o varios os relatos nesse sentido, como se vera a segulir.

E Luis, o caseiro, que comeca e melhor descreve a pressio
sofrida: “Ele (falando de Feliciano) me mandou ir na delegacia para falar que a
delegada tinha me obrigado a mentir, mas isso ndo é verdade. Fiquei tdo nervoso com
isto que tive até diarreia. O Feliciano, entdo, me levou até a Corregedoria da Policia
para eu falar mal da Delegada. Antes disso, ele ensaiou a mim, minha esposa e minha
filha acerca do que n6s deveriamos falar para o delegado. Depois, ele gravou as nossas
vozes falando mentiras contra a Delegada com o celular dele. Eu fiquei muito chateado
e depressivo com esta situacdo. Hoje, eu voltei na Corregedoria porque eu havia
mentido e apesar de estar com muito medo do Feliciano, eu ndo podia suportar a ideia
de ter prejudicado a Delegada com uma mentira. Eu sou evangélico e por isso estou

contando toda a verdade.”

13



E arrematou: “Ele dizia que ia tirar a nossa casa e que nds

serfamos presos.(...) ele fala que pode ter todos os advogados que ele quiser”.*

Mas, como dito, Luis ndo foi o Unico a fazer desabafos nesta
Promotoria de Justica.

O 1° Tenente da Policia Militar, Fabio da Nébrega, em oitiva
nesta Promotoria de Justica, esclareceu que acompanhou a Policia Civil na diligéncia

efetuada.

O referido agente publico, que além da experiéncia em autuacdes

ambientais também é formado em zootecnia -, constatou tecnicamente todas as

infracOes ambientais ja relatadas — maus tratos aos animais, degradacdo de area de

preservacdo permanente e poluicdo de recursos hidricos - €, no local, ndo teve duvidas

acerca da responsabilidade de Feliciano pela administragdo do abrigo.

No entanto, relatou: “Quero esclarecer que o Deputado Feliciano
deixava claro que era o responsavel pela administracdo do local. No decorrer da
diligéncia, fui surpreendido por um telefonema do Major Ferreira Filho, Coordenador

Operacional do 1 BPAmb, me orientando a ndo realizar a autuacdo da pessoa do

Deputado por ele ndo ser mais o dirigente da UPA. Achei estranho o telefonema porque
estou ha 3 (trés) anos na Policia Ambiental e nunca havia um telefonema que me
orientasse a como proceder em minha autuacdo. Quero também esclarecer que quando
cheguei ao local o Deputado me abordou para dizer que eu deveria ‘pegar leve’ com a
autuacdo que eu faria porque ele ja havia conversado com o Comandante do
Policiamento Ambiental. Em principio, eu ndo dei importancia para isto porque estou

acostumado com pessoas que tentam intimidar o nosso regular trabalho. No entanto, o

Y Fls. 05.
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telefone que recebi do Major, como ja descrevi, acabou me surpreendendo. Tentei
articular com o Major que as circunstancias daquela apreensdo levavam a concluséo
de que o Deputado Feliciano era, de fato, o responsavel pelas atividades desenvolvidas
ali, ainda que eventualmente néo figurasse formalmente como o presidente da entidade.
No entanto, meus argumentos ndo foram acolhidos e eu me senti pressionado a apenas
autuar a UPA (pessoa juridica) e o seu representante, Sr. Vicente Carvalho (pessoa
fisica que constava como presidente da UPA na época), embora esta pessoa sequer
estivesse presente no momento da autuacao. Depois deste fato, ainda recebi telefone do
Deputado Feliciano criticando a nossa autuacdo em tom intimidatério e ameacador,
questionando o trabalho que fazemos de encaminhamento de animais para uma clinica
veterinaria, chamada PlantetVet, de propriedade do veterinario Diogo Siqueira. A
partir dai, recebemos questionamentos formais sobre este encaminhamento
provenientes da Assembléia Legislativa, que teriam sido provocados pelo Deputado
Estadual Major Olimpio. Tudo nos leva a crer que o Deputado Estadual Feliciano,
junto com o Deputado Estadual Major Olimpio, estdo procurando motivos para

questionar nosso regular trabalho em retaliagdo & autuacao que fizemos.”*

Servidores da Policia Civil também mencionaram terem sido
vitimas de ameacas e retaliacdo apos a diligéncia efetuada, pelo trafico de influéncia
praticado pelo Deputado Feliciano. Nesse sentido é o depoimento da Delegada de
Policia que conduziu a diligéncia, Dra. Rosana Vescovi Mortari*® e do policial civil
Juarez Adao Silva que participou da diligéncia'’.

E evidente que ndo se pode afirmar (até porque este nem é o
escopo deste procedimento) que a Corporacdo da Policia Civil (diferentemente do que
ocorreu dentro da Policia Militar) tenha cedido a pressdo por parte do Deputado

Estadual Feliciano.

> Fls. 379/383.
16

Fls. 1075/1193
7 Fls. 389/390.
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Mas € fato — e isto deve ser reportado - que menos de trés meses
depois da diligéncia contra o Deputado Estadual, o SEPAMA sofreu uma correigédo
extraordinaria que envolveu diversos corregedores e disto adveio a instauracdo de um

processo administrativo disciplinar e sindicancias contra os policiais daquele 6rgao.

No relatério final da Corregedoria Geral da Policia Civil, presente
na apuracao preliminar 08/2014, 1é-se que, apds a correi¢do, constatou-se a existéncia
de atrasos na conducdo de alguns inquéritos policiais e termos circunstanciados de
ocorréncia, 0 que, segundo eles, justificaria a instauracdo de procedimentos

disciplinares mais drasticos contra os funcionarios do SEPAMA.

Interessante que, a0 mesmo tempo que o relatério reconheceu,
expressamente, a falta de funcionarios do SEPAMA (tanto que, depois, este mesmo
argumento fundamentou a Portaria 05/2014 da Delegacia Seccional de Policia para
suspender as atividades do SEPAMA) também reconheceu que os atrasos poderiam ser

causados por desidia e ineficiéncia.®

Interessante, ainda, que na analise correicional feita, a importante
diligéncia recentemente realizada e que salvaguardou varios cachorros de toda a sorte de
maus tratos, além de apontar a préatica de diversos outros crimes ambientais, sequer foi
mencionada. Foi como se a referida diligéncia, que embasa esta acdo e que, N0 NOSSO
entender, mereceria até uma mencdo elogiosa, ndo tivesse existido na histéria dos
trabalhos do SEPAMA.

A incrivel coincidéncia de uma correigdo extraordindria em

Campinas e logo no SEPAMA — com tantas unidades policiais com movimentacdo de

18 Vide fls. 1040/1047.
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trabalho muito mais elevada -'°, com o rigor excepcional que se viu ser feita, somada a

suspensdo dos trabalhos do SEPAMA, logo apds uma diligéncia que abalou um

Deputado Estadual, acabou, indubitavelmente, chamando a atenc&o ao grito de socorro

dos Policiais Civis no sentido de que estdo sendo perseguidos em razdo da influéncia

politica do Deputado Estadual.

E a palavra “perseguicao” também saiu da boca de profissionais
liberais, médicos veterinarios. Diogo Ribeiro Siqueira, que prestava servicos
voluntarios a0 SEPAMA, com sua clinica Planetvet, contou nesta Promotoria de Justica
que, em 2011, ajudou a Policia Civil a dar um destino adequado a animais encontrados
em um abatedouro clandestino. Contou que o Deputado Estadual se aproveitou desse
trabalho — do qual ndo participou -, para se promover pessoalmente. O veterinario, que
também é educador, contou que divulgou esse oportunismo e que, a partir dai, passou a
ser alvo de leviandades e perseguicdes. Também ressaltou que é pablico e notdrio que o

Deputado é o verdadeiro responséavel pela UPA.%

A médica veterinaria Fabiane Spadella Duarte também nos
procurou para dizer que, no dia da diligéncia policial, o Deputado Estadual a humilhou e
desdenhou sua competéncia profissional, o que a intimidou provocando sensagdo de que

poderia persegui-la 2.

Por fim, as cidadds que ja foram associadas da UPA, Renata
Helena dos Santos Madeira e Leci Teresinha dos Santos Pimenta Assoni

confirmaram que Feliciano dirigia de fato a ONG UPA e gque costumava agir de modo a

' E vale mencionar, aqui, que policiais da DISE, por exemplo, recentemente foram denunciados pelo
GAECO/MP por atos de corrupgdo junto com policiais do DENARC.

% F|s. 385/387.
L Fls. 403/404.
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que todos acreditassem que ele poderia interferir nas decisdes das autoridades publicas,

de modo a intimidar quem se opusesse a ele?,

E como se isso tudo ainda ndo fosse suficiente, ao longo do
procedimento escancarou-se que Feliciano aparelhava a ONG UPA que lhe servia de

cabo eleitoral, com servidores publicos.

Para tanto, valia-se de assessores do Vereador Vicente de
Carvalho, que ajudou a eleger como seu sucessor em Campinas, para que trabalhassem
na UPA, a seu servico particular, ou a servico da fabrica de ilusdes que atraiam seus

votos.

Nesse sentido, temos o contundente depoimento de Tahiana

Silva Carnieli, que foi assessora do vereador Vicente de Carvalho entre 2.011 e 2.012.

Nesta Promotoria de Justica, Tahiana contou que era Feliciano
quem escolhia os assessores de Vicente e que ela, embora assessora da Camara
Municipal, era obrigada a prestar servigcos para Feliciano e para a UPA. Contou que
trabalhava em escritério dentro da galeria que Feliciano era dono e que outros
assessores parlamentares também tinham a funcdo de divulgar as atividades da UPA,

sobretudo em feirinhas de adocdo.

Tahiana ainda esclareceu que Feliciano orientava todos os
assessores a dizerem que trabalhavam na causa animal, aos finais de semana, como

voluntarios, mas na verdade esta era a condi¢ao para serem assessores parlamentares.

2 Fls. 404.
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O depoimento de Tahiana também revelou a falta de transparéncia
em relacdo ao local para onde os cachorros eram encaminhados, segredo que Feliciano
escondia a sete chaves até dos assessores, sob o argumento de que o sigilo era
necessario porque se as pessoas soubessem do endereco elas poderiam abandonar os
animais na porta da entidade. O argumento, por 6bvio, era tdo pifio quanto contraditério
ja que a finalidade da entidade era, justamente, a de acolher e resgatar animais em
situacdo de abandono e ndo se esconder deles.

Ao depoimento de Tahiana, colhido em duas oportunidades
diversas®, somaram-se o de outros assessores confirmando o uso de funcionarios

publicos para fins particulares.

Neste sentido, Camila de Oliveira Batista Dias, também ex-
assessora do vereador Vicente Carvalho, confirmou nesta Promotoria que era
“voluntaria” da UPA de Feliciano na condi¢do de assessora do verecador Vicente.
Esclareceu que trabalhava diariamente e aos finais de semana em feiras de adogéo e que
era a responsavel por todo o controle de caixa e de boleto dos socios contribuintes.
Assumia tamanha responsabilidade porque ficava subentendido aos assessores de
Vicente que eles teriam que trabalhar na UPA se quisessem manter seu emprego na
Céamara. Camila contou que Feliciano tinha o controle de tudo que acontecia na UPA e
sempre “perguntava a quantidade de boletos que eram enviados, quantos foram
efetivamente pagos, quantos foram devolvidos pelo correio ou quantos cachorros eram

adotados™?*

Também o ex-assessor de Vicente Carvalho e Silva,
Gabriel Corvini, confirmou que cumpria ordens e trabalhava no escritério de Feliciano,

na galeria de sua propriedade no bairro do Cambui ajudando Vicente e o Deputado,

2 Fls. 512/518 e 738/739.
Y Fls. 1195/1196.
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incluindo as questdes da UPA. Esclareceu que, inclusive, na condicdo de diretor de arte,
ajudava no Programa “Planeta Bicho” que era transmitido pela Record e que tinha como
finalidade promover a imagem da UPA e de Feliciano. Informou que apenas trés
assessores de Vicente trabalhavam, de fato, em sua assessoria exclusiva na Camara

Municipal. Os demais também serviam Feliciano e a UPA.?®

Por fim, Amaro Fernandes do Nascimento, também ex-
assessor de Vicente Carvalho e Silva, com a autoridade de quem conhece Feliciano
desde 1978, confirmou todos os depoimentos dos demais assessores. Esclareceu que
Feliciano é quem escolhia os assessores de Vicente, que, na verdade, trabalhariam na
UPA. Feliciano, nas palavras da testemunha, era “um carrasco porque ndo se importava
nem com o0s cachorros, nem com 0s seres humanos”. Amaro contou que antes mesmo
de os cachorros serem transferidos para a Fazenda Taubaté eles ja eram mal tratados no
entreposto onde ficavam e que ele mesmo foi testemunha presencial desse sofrimento. E

resumiu: “Feliciano engana as pessoas na televisao”. %

E mais. Feliciano ndo apenas escolhia os assessores de
Vicente que trabalhariam com ele e para ele, como também seus familiares (irméo e

sobrinhas) eram empregados como assessores de Vicente.?’

Em resumo, contornou-se nos autos, com nitidez, a
imagem de um politico que se serve da coisa publica para fins particulares e faz das

causas coletivas, uma causa individual.

> Fls. 826/828.
%% vide fls. .

7 Especificamente sobre isso serd instaurado um procedimento separado, mas as declaragdes estdo a
fls. 849/850, 897/898 e 899/900.
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E a causa coletiva da defesa dos animais que serve
Feliciano e ndo o contrario. Nos autos, sobretudo no bojo do inquérito policial
instaurado, cujas cOpias estdo em anexo, hd uma série de relatos de situacfes em que
animais foram encontrados em situacdo de maus tratos e Feliciano, chamado ao local,

pediu para retardarem o socorro até que seu cinegrafista ou fotografo chegassem...

Em uma rapida pesquisa no ‘“google” e apenas por
curiosidade, encontra-se uma “carta de reptdio ao Deputado Feliciano e ao candidato
Vicente Carvalho” datada de 2010 e feita por “manifestantes da quarta passeata contra o
rodeio em Piracicaba” na qual repudiam o oportunismo do Deputado Feliciano ao
aparecer no inicio da passeata, com seu cinegrafista para fazer algumas imagens. Ao se
referirem aos dois politicos, a carta diz: “sumiram sem explicacdes ou despedidas, fato
que evidenciou suas inten¢Bes ndo de participar do movimento, mas sim de parasita-los
para seus interesses eleitoreiros. Desta forma, aparecendo por menos de 10 minutos em
uma passeata que durou duas horas e meia, os candidatos passaram a imagem de
estarem engajados em algo em que na realidade ndo estavam. Eles usaram nossa
imagem para se autopromoverem, e por isso ndo autorizamos a divulgagdo nem o uso

da mesma em seu programa, site ou qualquer outro tipo de midia”. 2

N&o é de hoje, portanto, que Feliciano tripudia sobre a
boa-fé das pessoas que séo ativistas da causa animal e, depois, ja no cargo, além de
atentar contra aqueles que prega defender, ainda alimenta a maquina de sua sustentacédo
no poder, privatizando a coisa publica, em atentatéria afronta ao principio da

moralidade administrativa e em prejuizo dos cofres publicos.

8 Vide: anarquismopiracicabaeregiao.wordpress.com/2010/08/17/carta-de-repudio-ao-deputado-
feliciano-filho-e-ao-candidato-vicente-carvalho/.
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Il -DO DIREITO

A um so tempo foram afrontados principios de natureza

administrativa e ambiental.

1 - Da afronta ao Direito Ambiental.

a) Aflora.

DispBe a Constituicdo da Republica que: "Todos tém
direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o
dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes" (artigo 225,
caput).

Obijetivando a efetividade deste direito, incumbiu o Poder
Publico, dentre outras tarefas, "definir em todas as unidades da Federacdo, espacos
territoriais e seus componentes a serem especialmente protegidos, sendo a alteracéo e
a supressdo permitidas somente através de lei, vedada qualquer utilizacdo que
comprometa a integridade dos atributos que justifiquem a sua protecdo” (artigo 225, §
1°, inciso 1), e, "proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préticas que
coloquem em risco sua funcédo ecologica, provoquem a extincdo de espécies ou

submetam os animais a crueldade™ (artigo 225, § 1°, inciso VII).
A Constituicdo da Republica prevé, também, a sujeicao

dos degradadores do meio ambiente a imposicdo de san¢Oes penais e administrativas,

além das obrigacGes de reparar os danos causados (artigo 225, § 3°).
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E a Constituicio da Republica, ainda, que consagra a
funcéo social da propriedade como principio informador da ordem econdémica (artigo
170, inciso I11), determinando que, quanto ao imdvel rural, a funcdo social é cumprida
quando atende dentre outros requisitos, a utilizagdo adequada dos recursos naturais
disponiveis e preservacdo do meio ambiente (artigo 186, inciso Il ), no que € seguida
pela Lei da Reforma Agréaria ( Lei Federal 8.629/93, artigo 9° e inciso 1, § 2° e § 3°)
e pela Lei da Politica Agricola (Lei Federal 8.171/91, artigo 2°, inciso I, c.c. artigo 3°,

inciso 1V, e artigo 4°, inciso V).

Por sua vez, o Codigo Florestal (Lei Federal 12651/12)
declara que "as florestas existentes no territério nacional e demais formas de vegetacéo
nativa, reconhecidas de utilidade as terras que revestem, sdo bens de interesse comum
a todos os habitantes do pais, exercendo-se os direitos de propriedade com as
limitacOes que a legislacdo em geral e especialmente esta lei estabelecem™ (artigo 2°,
caput); Paragrafo 1°: “Na utilizacdo e exploragdo da vegetacdo, as acGes ou omissdes
contrarias as disposicGes desta Lei sdo consideradas uso irregular da propriedade,
aplicando-se o procedimento sumario previsto no inciso Il do art. 275 da Lei n° 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, sem prejuizo da responsabilidade
civil, nos termos do § 1° do art. 14 da Lei n° 6.938, de 31 de agosto de 1981, e das

sancdes administrativas, civis e penais.”

Por determinacdo do referido Codigo, consideram-se
areas de preservacdo permanente "area protegida, coberta ou ndo por vegetacdo
nativa, com a funcdo ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a
estabilidade geoldgica e a biodiversidade, facilitar o fluxo génico de fauna e flora,

proteger o solo e assegurar o bem-estar das populacdes humanas”.

A Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei
Federal 6.938/81) prevé a imposicdo, a todo e qualquer degradador do meio ambiente,
da obrigacdo de recuperar e ou indenizar os prejuizos causados, independentemente da
existéncia de culpa ( artigo 4°, inciso VII, e artigo 14, § 1°), e, em especial, as pessoas
fisicas ou juridicas que, de qualquer modo, degradarem as florestas e demais formas de
vegetacdo de preservacdo permanente (artigo 18 e paragrafo unico ).
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As areas de preservacdo permanente, como é sabido,
cumprem a funcdo ecoldgica de protecdo da &guas, do solo, da fauna, da flora, e, por
isto, ndo podem ser exploradas. Sobre as areas de preservacdo permanente, precisa a

licho de Paulo Affonso Leme Machado: "O espirito do Codigo Florestal, a sua

interpretacdo teleolégica nos leva a afirmar que as florestas de preservagdo

permanente ndo sao suscetiveis de exploracdo."

A exploracdo dessas areas contribui decisivamente para a
diminuicdo da diversidade da flora e da fauna, para a reducdo dos mananciais,
propiciando, ademais, a erosdo, o assoreamento dos cursos d’agua, a alteracdo negativa
das condicdes climaticas e do regime de chuvas, dentre outras formas de degradacédo

ambiental.

Portanto, aquele que promove e ou permite, de qualquer
modo, a exploracdo das areas de preservacdo permanente, estd degradando o meio

ambiente.

Como frisa José Afonso da Silva, as areas de preservacao
permanentes "sdo sistemas vitais de suma importancia para a sobrevivéncia humana".
Os ecossistemas florestais representam verdadeira base de sustentacdo de varias formas
de vida e de elementos inanimados, como solo e as aguas. Merecem protecdo especial
para a garantia de reproducéo da espécie humana.*

No presente caso concreto, os réus usavam area rural e
de preservacdo permanente para a atividade de um canil. Construiram na referida
area, alias, o casebre de Luis, que cuidava dos cachorros e permitiam que em um
local, sem coleta regular de lixo, todos os dejetos originados da atividade de guarda
de cdes escorresse diretamente ao rio, comprometendo importante recurso hidrico

e causando degradacdo ambiental em area de especial protecao.

29 jn "Direito Ambiental Brasileiro”, 32 ed., Sdo Paulo, RT, 19991, pag. 387.
30 Cf. José Afonso da Silva, "Direito Ambiental Constitucional”, Sdo Paulo, Malheiros, 1994, pag. 111.
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b) A fauna.

A Constituicao federal, no ja citado artigo 225, em seu § 1° estabelece:

"Para assegurar a efetividade ao direito a um meio ambiente

ecologicamente equilibrado, incumbe ao poder publico:

()

Inciso VII - proteger a fauna e a flora, vetadas na forma da lei as
praticas que cologuem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extingdo das

espécies ou submetam os animais a crueldade”.

O artigo 193, da Constitui¢do do Estado de Séo Paulo informa:

"O Estado, mediante lei, criard um sistema de administracdo da
qualidade ambiental, protecédo, controle e desenvolvimento do meio ambiente e uso
adequado dos recursos naturais, para organizar, coordenar e integrar as acdes de
orgaos e entidades da administracao publica direta e indireta, assegurada participacao

da coletividade, com o fim de:

Inciso X - proteger a flora e a fauna, nesta compreendidos todos o0s
animais silvestres, exdticos e domeésticos, vedadas as praticas que cologuem em risco a
sua funcdo ecologica e que provoguem a extincdo das espécies ou submetam os
animais a crueldade, e fiscalizando a extracdo, producéo, criacdo, metodos, abate,

transporte, comercializacao e consumo de seus espécimes e subprodutos™.
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Ressalte-se que maus-tratos e crueldades contra animais
constituem, hoje, normas tipificadas pela legislagdo penal patria com o status até de

crime, conforme artigo 32 da Lei n°® 9.605, de 12 de fevereiro de 1998.

E mesmo antes, previa o Decreto n°® 24.645/34 a necessidade de

protecdo de todos os animais pelo Estado (artigo 1°).

O artigo 3°. do aludido Decreto diz que sdo considerados maus

tratos:

| - praticar ato de abuso ou crueldade em qualquer animal;

Il - manter animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes impecam a respiracao, o

movimento ou o descanso, ou 0s privem de ar ou luz; (...)

V - abandonar animal doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem como deixar de
ministrar-lhe tudo que humanitariamente se Ihe possa prover, inclusive assisténcia

veterinaria;

Por fim, estd pontificado pela Assembléia da UNESCO,

em Bruxelas (27 de janeiro de 1978), a Declaracdo Universal dos Direitos dos

Animais, que dentre outros principios estabelece que “0 respeito pelos animais por

parte dos homens esta ligado ao respeito dos homens entre si”.
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Como ja descrito, a situacdo em que 0s cachorros se
adequa perfeitamente as hipoteses de maus tratos descritas acima atentando

contra principios humanitarios universais.

2 — Da afronta ao direito administrativo

Os principios constitucionais

Os principios gerais do Direito sdo as inspiraces éticas

que fundamentam todo o ordenamento juridico.

Quando positivados pela Constituicdo Federal, tém
observancia obrigatdria, por se tratarem de normas de eficicia plena e aplicabilidade
imediata, que funcionam como vetores de toda a elaboracdo legislativa, vinculando
principalmente os representantes do povo, mas também todas as pessoas que vivem em

determinado pais.

Nas li¢cdes de Celso Antdnio Bandeira de Mello: “Violar
um principio € muito mais grave que transgredir uma norma qualquer. A
desatencédo ao principio implica ofensa ndo apenas a um especifico mandamento
obrigatério, mas a todo o sistema de comandos. E a mais grave forma de
ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo do principio atingido,
porgue representa insurgéncia contra todo o sistema, subversdo de seus valores
fundamentais, contumélia irremissivel a seu arcabouc¢o logico e corrosdo de sua
estrutura mestra. Isto porque, com ofendé-lo, abatem-se as vigas que o sustém e

alui-se toda a estrutura neles esforcada” (grifo nosso)*. 62

31 MELLO, Celso Ant6onio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. 14. ed. Sdo Paulo: Malheiros,

1.995. p. 808.
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Os fatos acima explicados escancaram afronta bésica aos
principios que regem a Administracdo Publica e que se encontram esculpidos no artigo
37 da Constituicdo Federal de 1988 e artigo 111 da Constituicdo do Estado de S&o

Paulo, notadamente aos principios da legalidade e moralidade.

Vamos brevemente a eles.

O PRINCIPIO DA LEGALIDADE

Historicamente, a lei surgiu como forma de resguardar 0s
interesses da sociedade e a liberdade de seus individuos, garantindo, de forma
igualitaria, direitos e deveres a todos. E o que dizia, hd muito tempo, Marco Tdlio

Cicero ao afirmar legum servi debemus, ut liberi esse possimus.*

Com esse intuito, a Magna Carta inglesa de 1.215, o
Petition of Rights de 1.628, o Habeas Corpus Act de 1.679 e o Bill of Rights de 1.689,
tal como a Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidad&o de 1.789 e a Constituicdo
norte-americana de 1.787, erigiram o principio da legalidade a categoria de “garantia
dos direitos do homem, protegendo-o contra o absolutismo dos governantes e
apresentando-se como verdadeiro alicerce da solidariedade e da interdependéncia

sociais”.®

A Constituicdo Francesa de 1.791, em seu Capitulo II,

denominado “Da Monarquia, da Regéncia, e dos Ministros”, inovava, em sua “Sec¢do 1

32 Tradugao livre: “devemos ser escravos das leis, a fim de que possamos ser livres”. GARCIA,
Emerson e ALVES, Rogério Pacheco. Improbidade Administrativa. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2.004. p. 58.

33 GARCIA, Emerson e ALVES, Rogério Pacheco. Improbidade Administrativa. 2. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2.004. p. 58.
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— Monarquia e o Rei”, artigo 3°:“ Nao ha na Franca autoridade superior a da Lei; o
Rei ndo reina acima dela e somente em nome da lei pode exigir obediéncia”

(traducdo livre). %

A Constituicdo Federal, por sua vez, esculpiu o principio
da legalidade em seu artigo 37, “caput”, ao estabelecer os ditames basicos da
Administracdo Publica, sendo acompanhada pelo artigo 111 da Constituicdo

Bandeirante.

O principio da legalidade, porém, ndo deve ser
interpretado de forma restritiva. Ao revés, de rigor seja entendido como a exigéncia de
obediéncia ndo apenas a lei, mas sim a todo o ordenamento juridico, abrangendo-se

assim os principios gerais de Direito.

No presente caso concreto, a lei foi aviltada no momento
em que se degradou o meio ambiente, se praticou crueldade contra os animais, se usou

de cargo publico para obter vantagem pessoal e se praticou desvio de finalidade publica.

O PRINCIPIO DA MORALIDADE

Além do artigo 37 acima citado, a Constituicdo Federal

trouxe no artigo 5°, inciso LXXIII, a menc&o a existéncia da moralidade administrativa.

Em sede infraconstitucional tem-se o artigo 4°. da Lei
8.429/92 que, expressamente, faz alusdo ao principio da moralidade administrativa e o
artigo 11 da aludida Lei que discorre sobre as consequéncias juridico-processuais de

violagdo aos principios administrativos. Na mesma linha desse raciocinio tem-se o

34 No original: “There is no authority in France superior to that of the law; the King reigns only
thereby and only in the name of the law may he exact obedience”. FRANCA. The Constitution of
1791.
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artigo 2°, inciso IV, da Lei 9.784/99, segundo o qual o principio da moralidade: “seria 0
ato pelo qual o administrador publico atuaria segundo os padrdes €eticos de probidade,
decoro e boa-fé”.

Celso Antbnio Bandeira de Mello registra: "De acordo

com ele (o principio da moralidade) a Administracdo e seu agentes tém de atuar na
conformidade de principios éticos (....). Segundo os canones da lealdade e da boa-fé a
Administracdo havera de proceder em relagdo aos administrados com sinceridade e
Ihaneza, sendo-lhe interdito qualquer comportamento astucioso, eivado de malicia,
produzido de maneira a confundir, dificultar ou minimizar o exercicio de direitos por

parte dos cidad&os®.

Feitas estas consideracdes, fica claro que no presente caso
concreto a moralidade restou violada porque ndo soa honesto ou ético falsear a verdade
em inegavel estelionato eleitoral, abusando da boa-fé de pessoas que sdo engajadas com
uma determinada causa publica. Tampouco usar assessores parlamentares para
atividades particulares, ou, ainda, valer-se do cargo para intimidar o exercicio das
fungBes publicas por quem de direito. Apoderar-se da res publica ou distribuir favores

ou represalias de acordo com seus interesses pessoais €, indubitavelmente, imoral.

A Improbidade Administrativa

Restou bem evidenciado que a conduta do
demandado configura atos de improbidade administrativa e amolda-se aos artigos 9°,

caput, e inciso XlI, 10, caput, e incisos IX, Xl e 11, caput, e inciso | da Lei n. 8.429/92:

“Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa importando

enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de vantagem

35 Curso de Direito Administrativo, Editora Malheiros, 82 edi¢do, 1996.
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patrimonial indevida em razdo do exercicio de cargo, mandato,
funcdo, emprego ou atividade nas entidades mencionadas no art. 1°
desta lei, e notadamente:

IV - utilizar, em obra ou servico particular, veiculos, méaquinas,

equipamentos ou material de qualquer natureza, de propriedade ou a
disposicao de qualquer das entidades mencionadas no art. 1° desta

lei, bem como o trabalho de servidores publicos, empregados ou

terceiros contratados por essas entidades; (grifos nossos)

Art. 10 Constitui ato de improbidade administrativa que causa lesdo
ao erario qualquer acdo ou omissao, dolosa ou culposa, que enseje
perda patrimonial, desvio, apropriacdo, malbaratamento ou
dilapidacéo dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1°

desta lei, e notadamente:

XII - permitir que se utilize, em obra ou servico particular,

veiculos, maquinas, equipamentos ou material de qualquer natureza,
de propriedade ou a disposicdo de qualquer das entidades

mencionadas no art. 1° desta lei, bem como o trabalho de servidor

publico, empregados ou terceiros contratados por essas entidades.

“Art. 11 Constitui ato de improbidade administrativa que atenta
contra os principios da administracdo publica qualquer acdo ou
omissdo que viole os deveres de honestidade, imparcialidade,

legalidade, e lealdade as instituices (...). , e notadamente:
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A Lei n. 8.429/92, ao contemplar o texto constitucional e
conferir a0 Ministério Puablico legitimacdo para agir nos casos de improbidade
administrativa, definiu de maneira ampla o alcance da norma legal sujeitando "qualquer
agente publico, servidor ou ndo, contra a administracdo direta, indireta ou fundacional

de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios ...".

E o art. 2° da supracitada lei dispde que: “reputa-se agente
publico, para os efeitos desta lei, todo aquele que exerce, ainda que transitoriamente ou
sem remuneracdo, por eleicdo, nomeacdo, designacao, contratacdo ou qualquer outra
forma de investidura ou vinculo, mandato, cargo, emprego ou funcédo nas entidades

mencionadas no artigo anterior”.

Embora o Deputado Estadual Feliciano Nahimy Filho

néo fosse o representante de direito da UPA - Unido Protetora dos Animais, era ele
quem, de fato, a gerenciava, conforme ficou claro nos autos em diversas
oportunidades tanto que, por ocasido da diligéncia policial, foi quem recorreu ao

local.

Vicente Carvalho e Silva foi o vereador que cedeu seus

assessores e era o Presidente de direito da entidade. Embora se reconheca que

todas as ordens eram mesmo dadas pelo Deputado Feliciano, ele com elas anuiu.

Por fim, a UPA — Unido Protetora dos Animais merece

figurar no polo passivo porque é uma entidade que se presta a fazer marketing

politico do Deputado Estadual Feliciano.
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111 - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, o Ministério Publico do Estado de

Sdo Paulo requer digne-se VVossa Exceléncia em determinar:

| —a distribuicdo da presente agdo no sistema eletronico;

I — O recebimento dos documentos fisicos que compdem o Inquérito Civil
7980/2013 para instrucdo da acdo, com sua manutencdo em cartério, considerando
a razoavel quantidade de volumes que torna inviavel sua digitalizacdo, nos termos
facultados pelo artigo 11, paragrafo 5°., da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2.006,
sobretudo porque a Promotoria enfrenta, no momento, déficit em seu quadro

publico de pessoal.

Il — a citacdo dos réus para, querendo, contestem a presente acao, que devera seguir o

rito ordinario®, no prazo legal e sob pena de revelia;

IV —a intimacdo da Camara Municipal de Campinas para, querendo, intervir no feito;

V — a intimacdo pessoal do autor de todos os atos e termos do processo, na forma do

artigo 236, 8 2°, do Codigo de Processo Civil;

VI — seja deferida a producgéo de todas as provas em direito admitidas, principalmente a

juntada de novos documentos, oitiva de testemunhas e outras;

36 Lei n? 8.429/1.992, artigo 17, “caput”.
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VIl — seja 0 Ministério Publico do Estado de S&o Paulo dispensado do pagamento de
verbas sucumbenciais (verba honoraria, custas e despesas processuais), nos termos dos
artigos 17 e 18 da Lei n° 7.347, de 24 de julho de 1.985; e,

VIII — A condenacdo de FELICIANO NAHIMY FILHO, VICENTE CARVALHO E
SILVA e UNIAO PROTETORA DOS ANIMAIS:

a) ao cumprimento da obrigacdo de fazer, consistente em recompor a cobertura

florestal da area de preservacdo permanente da Fazenda Jatoba, Km 91,
Anhanguera, promovendo a demolicdo de toda e qualquer construcdo erguida
dentro da area de preservagdo permanente, bem como a remocéo dos entulhos do
local e plantio de mudas de esséncias nativas nos exatos termos (de quantidade,
qualidade e prazo) determinados pela Secretaria do Verde da Prefeitura
Municipal ou por 6rgdo técnico da Secretaria do Meio Ambiente, sob pena de
pagamento de multa diaria no importe de R$ 500,00 (quinhentos reais);

b) ao pagamento de indenizacdo quantificada em pericia correspondente aos danos
ambientais que se mostrarem técnica e absolutamente irrecuperaveis na area de
preservacdo permanente, corrigida monetariamente, a ser recolhida ao Fundo

Estadual de Reparagéo aos Interesses Difusos Lesados. *

€) ao cumprimento da obrigacdo de ndo fazer consistente em ndo causar maus
tratos a animais, sob pena de pagamento de multa no importe de R$ 20.000,00
(vinte mil reais) por cada animal, sob os cuidados da UPA, que for encontrado
em situacdo de dor, fome ou frio causado por desidia nos cuidados possiveis e
necessarios.

d) Ao pagamento de indenizacdo pelo dano moral coletivo causado pelos maus

tratos aos animais sob a bandeira da protecdo a esta causa, que atentou ndo
apenas contra a dignidade dos animais como, também, contra a boa—fé dos

ativistas desta causa coletiva no importe de R$ 500.000,00 (quinhentos mil

37 O responsavel, direta ou indiretamente, por atividade causadora de degradagdo ambiental esta
obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar e ou reparar os prejuizos causados
ao meio ambiente (Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente, artigo 14, § 19)
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reais) a ser convertido ao Fundo Estadual de Reparacdo dos Interesses Difusos
Lesados.

e) pela prética de ato de improbidade administrativa consistente em enriquecer-se

ilicitamente, causar prejuizo ao erario, atentar contra os principios da
administracdo publica (artigo 9, IV, 10, XIIl e artigo 11 da Lei n°
8.429/1.992), ao ressarcimento integral do dano*®, acrescido de juros e corregdo
monetéria®, sujeitando-se as demais sangBes previstas no artigo 12, incisos I, Il
e Ill, da Lei 8.429/92, consistentes no pagamento de multa civil de 2 (duas)
vezes 0 valor do dano, suspensdo dos direitos politicos por 10 (dez) anos e
proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos
fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de
pessoa juridica da qual sejam socios majoritarios, por 10 (dez) anos, postulando-
se, desde logo, maior rigor na dosimetria das san¢des em relacdo a Feliciano

Nahimy Filho, por sua conduta despontar em importancia.

Dé-se a causa o valor requerido como indenizacgao

pelos danos morais causados, ou seja, R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Campinas, 03 de outubro de 2.014.

CRISTIANE CORREA DE SOUZA HILLAL

Promotora de Justica

38 Entende-se por dano ao erario o valor dos saldrios pagos aos assessores parlamentares de
Vicente de Carvalho e Silva conforme fls 834/838, ja que eles prestaram servigos para a UPA,

com excec¢do dos que foram pagos a Carlos Alberto Bertoldo, Bianca Helena Gianfrancisco Justino e
Silvana Apparecida Santineli Gemignani - pois estes trabalhavam no gabinete do Vereador
conforme relatos - e Gilberto Nahimy, Tatiana Sauan Nahimy e Adriana Sauan Nahimy, porque
estes, enquanto parentes de Feliciano, serao objeto de procedimento paralelo.

%% 0 valor ser apurado na fase de liquida¢do da sentenga nos termos facultados pelo artigo 286, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil, a partir de informes que dependem da Camara Municipal.

35



